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Tirkiye’de Ulusal Enformasyon ve Bilim
Politikalar1 Alanindaki Yaklagimlar*

Approaches of National Information and Science
Policies in Turkey

Mehmet Toplu®

Oz

Ulusal enformasyon politikasinin saptanma stirecinde, bilim politikasinin
onemli bir iglevi vardir. Enformasyon merkezleri, sistemleri ve aglar: tarafin-
dan kullanima sunulan, bilgi, bilimsel ¢aligmalar sonucu elde edilirken, yi-
ne bu bilgilerin énemli bir kismt bilimsel aragtirma yapan kigi kurum ve ku-
ruluslar tarafindan kullanilmaktadir. Ayrica toplumsal yasamin her alanin-
da gereksinim duyulan bilginin ulusal bilgi Uretimi ve birikiminden sagla-
nabilme olanagt enformasyon politikasimin geligimini yonlendirmekte-
dir. Tiirkiye'de bilginin iiretiminden kullanimina kadar biitiin sektirlerin ge-
reksinimlerini goz éniinde tutan ve onlarin katkilary ile hazirlanmis ulusal
bir enformasyon politikast bulunmamaktadir. Politika kapsaminda olmasa
da enformasyon hizmetlerinin gelistirilmesine yonelik yaklagimlar, saptan-
maya caligilan bilim politikalar: igerisinde yer almistir. Daha ¢ok uluslara-
rast diizeydeki bilgi birikiminden yararlanmak iizerine odaklanmig olan bu
gortisler, ulusal bilgi birikiminin degerlendirilmesi yoniinde sagliklt yakla-
gitmlar ortaya koyamamigslardir. Bu yaklagimlara bilim politikasinin islev-
sellik kazanamamasi sonucu ulusal bilgi tiretiminin azligt da eklenince Tiir-
kiye'de biiyiik dlgiide diga bagimli enformasyon alt yapist gelismigtir.

Abstract

Science policy has an important role in the process of identification of the na-
tional information policy. While information offered through information ser-
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vices, systems and networks is the output of scientific research, again it is
mostly used by individuals, organizations and institutions involved in rese-
arch. The ability to provide the information required in all walks of life, from
the information created and accumulated nationally gives a direction to the
development of the information policy. Turkey has not got an information po
licy which has been produced by the contributions of all sectors involved, from
production of information to its usage, with a view of the requirements of each
sector. Although not in the context of a policy, development of information scr-
vices has been handled within the science and technology policies attempted
to be identified. Views which rather focus on the utilization of information ac-
cumulated at international level, have not helped in the utilization of infor
mation accumulated at national level. In addition to this, science policy lhas
not become functional. As a result national information creation has rema-
ined low. Consequently an information infrastructure dependent on infornmu.-
tion sources produced outside the country has emerged.

Giris

Bilgi tiretimi ve kullanimi alanindaki kavramlar irdelendiginde, benzer top-
lumsal faktorlerin etkisi altinda olduklar: ve birbirlerinin varolus gerekeele-
rini olugturduklar goriilmektedir. Bilgi dretiminin gerekcesini olusturan
nedenler onun kullanma zorunlulugundan kaynaklanmaktadir. Toplumun
uretim hi¢imi, ekonomik geligsmigligi, egitim ve kiiltiir seviyesi genel anlam-
da yasam bic¢imi bilgi iiretiminin boyutlarini ve niteligini belirlerken ayni
zamanda bilgi kullaniminin da icerigini tanimlamaktadir.

Bilgi tretimi ve kullamimi arasindaki bu iligki konunun daha ¢ok top-
lumsal yanini tanimlamaktadir. Uretilen bilginin islevsel hale gelebilmesi
bir baska deyisle toplumsal yagama katki saglayabilmesi icin elde edilehil-
mesine olanak saglayacak kosullarin yaratilmast gerekmektedir. Bilginin
uretimi, yayimi, saglanmasi ve kullanimindan olugsan bu yap literatirde cu-
formasyon zinciri olarak tamimlanmaktadir (Owen,1989 :2). Yukarida ta-
nimlanan enformasyon zincirinin saglikli bir yapi icersinde gelistirilebilme-
si icin; bu alandaki faktorlerin ve katki saglayacak butun toplumsal alanla-
rin belirlenmesi ve sorumluluklarimin tanimlanmasi gerekmektedir. Bu da
ancak ulusal enformasyon politikasi icerisinde saghkh bir bicimde ele alima-
bilir.
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Ulusal Enformasyon Politikasinin Olusum Perspektifi

Enformasyon politikasinin olusumu, yapist ve kapsami konusunda tam bir
uzlagma saglanamamgtir. Ulusal enformasyon politikas); (Harrod’s Librari-
ans’ Glossary...1987: 529)! de kiitiiphane ve enformasyon hizmetlerinin ko-
ordineli geligimi, yeni teknolojik gelismelerin bu alanda kullanimi ve kay-
nak paylagiminin yapilabilmesine olanak saglayacak stratejilerin belirlen-
mesi olarak tamimlanirken, (International Encylopedia’ da...1996: 198)? ise
belirlenen bir hedefi gerceklestirmek igin izlenecek yol, ilke ve stratejilerin
tiumi olarak tanimlanmaktadir.

Ulusal enformasyon politikasinin saghkl bir bicimde olugturularak uy-
gulamaya konabilmesi i¢in, Sekil 1'de gosterilen (Rehman, 1996: 186) iilke-
nin ekonomik, toplumsal, kiiltiirel, teknolojik vb. alanlardaki hedeflerini be-
lirleyen politika ve planlar dogrultusunda ele alinmas: gerekmektedir. Top-
lumun bilgi gereksinimleri ve bilgi edinme aligkanhklar: ile bilginin yayim

Ulusal
Yayincihk
Politikast
Ulusal lletisim Ulusal Bilim
Politikasi Politikasi l
Ulusal Kultar | Ulusal Endisstri
Politikas! Politikasi
ULUSAL ENFORMASYON
POLITIKASI
Ulusal Tarim Ulusal Ekonomi
Politikasi Politikasi
' Ulusal Gevre Ulusal Ticaret
Politikas: Politikasi
Ulusal
Saghk
Politikasi

Sekil 1. Ulusal Enforasyon Politikasimin Kapsami

! Harrod’s librarians’ glossary of terms used in librarianship, documentation and
the book crafts and reference book. (1987) Compiled by Ray Prytherch. 6" ed.
Aldershot, Hants (England): Gover Publishing Co. -

2 International Encyclopedia of information and library science (1996)., Ed. By
John Feather and Pau? Sturges. London: routledge.
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icin gerekli yasal, teknolojik vh. alt yapt kosullari, bu politikalar icersinde
tanimlandigindan, dogal olarak ulusal enformasyon politikasimin saptanma-
s1 ve stratejilerinin belirlenmesi de boyle bir iligkiyi zorunlu kilmaktachr.

Ornegin kultir politikalar ilkenin kiiltiirel gelisiminin saglanmasii,
birikimlerinin korunmasini, kugaktan kusaga aktarilmasini hedeflerler. An-
cak bunu enformasyon, bilim, egitim ve yayincilik politikalarimdan ayr ele
alip gerceklestirmek miimkiin degildir. Bir tilkenin diigiince ve bilgi edinme
pzgiurlugit alamindaki sorunlar; sadece basin, yayin ve demokratiklesme
"alanindaki degil, enformasyon alanindaki yaklagimlar: da dogrudan etkile-
mektedir. Yine ayni sekilde endiistri, tarim, saghk, ¢cevre vb. alanlardaki po-
litikalarin etkinlik kazanabilmesi, gereksinim duyulan bilginin saglanabil-
mesiyle gerceklesebilir ki, bu da enformasyon politikasimin temel hedeflerin-
den biridir. Bir bagka deyisle, enformasyon politikasinin, diger politikalarln
birlikte ele alimip saptanmasi, bittiin ckonomik ve sosyal sektorferde bilginin
daha genis ve etkin bir bicimde kullanilmasina olanak saglayacagt gibi, cn-
formasyon sektoriiniin geligimini ve bitytimesini de dogrudan ctkileyecektir.

Bilim Politikasinin Enformasyon Politikasina Etkileri ve Birliktc
Ele Alinma Zorunlulugu

Enformasyon politikasinin saptanmasinda bilginin tiretim boyutu, etki aci-
sindan digerlerinden daha farkli bir nitelik tagimaktadir. Bu farklilik bilgi-
nin uretiminden kullanimina, yayimindan saglanmasina kadar bircok alan-
da kendini hissettirmektedir. Bunlar1 su sckilde siralayabiliviz:

Bilim ve enformasyon politikalar1 arasindaki iliskilerden birincisi bilgi-
nin iiretimi, yayimi ve erisimi arasindaki baglantida ortaya cikmaktadir. Bil-
ginin iiretimi, ona gereksinim duyan kullamic kitlesine erismedigi suirece
cok anlam ifade etmemekte ve hedeflenen amacin gerceklesmesini engelle-
mektedir. Bunun i¢in iiretilen bilginin yayimina, organizasyonuna ve kulla-
nictya erigimine olanak saglayacak ortamlarin yaratilmasi gerekmektedir ki
bu da enformasyon politikasimin gorev kapsami icindedir. Bilim ve enformas-
yon politikalart arasindaki bu zorunlu iligki cogu zaman, birbirlerinin gorev
ve tantmlarinin cakigmasina da neden olabilmektedir. Bilimsel calismalar ve
enformasyon birbirini tamamlayan siireclerdir. Bir tilkede bilgi iiretimi art-
tikca tretilen bilginin organizasyonu ve kullanima sunulmasi yoniindeki ¢a-
ligmalar da ayni derecede etkinlik kazanmaktadir. Bilimsel ¢aligmalarda sz
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sahibi olup da enformasyon hizmetlerinde geri kalmisg bir tilke olmadig1 gibi.
bunun tam tersi de s6z konusu degildir. Bilim ve enformasyon politikasi ara-
sindaki énemli iligkilerden biri de bilginin tiretim ve kullanim boyutunda or-
taya ¢ikmaktadir, Bilgi merkezleri, sistemleri ve aglar1 tarafindan hizmete
sunulan bilginin biiytik cogunlugu bilimsel ¢alismalar sonucu elde edilirken,
yine bu bilgilerin énemli bir kismi1 bilimsel aragtirma yapan kisi, kurum ve
kuruluglar tarafindan kullanilmaktadir (Toplu ve Gille, 1994: 20 ). Enfor-
masyon politikasi ile bilim politikas1 arasindaki bir bagka iligki de, bilgi {ire-
ticileri dahil gereksinim duyulan bilginin nereden ve hangi kaynaklardan
saglanabilecegidir. Bilimsel calismalar bagta olmak iizere, toplumsal yasa-
min her alaminda karsilagilan sorunlarin ¢éziimii icin kullanilacak bilginin
elde edilmesinde izlenecek en saghkl yaklasim evrensel duzeydeki bilgi hi-
rikimine erigmek olmalidir. Ancak gereksinim duyulan bilginin ne kadarinin
ulusal duzeyde iiretilen bilgi birikimi ile saglanabilecegi de olduk¢a onemli-
dir. Cunku uilkenin bilgi itretim boyutu, hem gereksinim duyulan bilginin nc
kadarimin bu kaynaklardan saglanabileceginin, hem de bilimsel alanin bilgi
gercksinim boyutunun ne olabileceginin bilinmesi, ulusal enformasyon poli-
tikasiin saghkh planlanip gelisebilmesi i¢in zorunludur. Bilimsel ve teknik
enformasyonun karar alma siirecinde, ekonomik ve sosyal hedeflerin gercek-
lestirilmesinde, teknolojik gelisimin saglanmasinda oynadigi rol (Flores.
1985: 24) de enformasyon ve bilim politikas1 arasindaki iligkiyi belirleyen hir
bagka faktorduir. Bu iligki de iilkenin ekonomik, tiretim, teknoloji, egitim,
kultur vb. alanlarindaki sorunlar1 ve bu sorunlara verdigi éncelik bilim poli-
tikasinin, bunun dogal sonucu olarak enformasyon politikasinin éncelikleri-
ni belirlemektedir. Ulkelerin bilimsel yasama sagladigr destek, kendi sorun-
lar1 ve kogullaryla dogru orantili oldugundan bazi alanlara daha fazla énce-
lik verilmekte ve kaynak aktarimi da buna gore yapilmaktadir. Dogal ola-
rak enformasyon alt yapisinin olugturulmas: alanindaki ¢alismalar bu énce-
liklerden etkilenmekte ve politikalarin saptanmasinda etkili olmaktadir.

Bilimsel ¢aligmalarin ve enformasyon hizmetlerinin toplumsal yasamin
butin alanlarina sagladigi katkilar yaninda, maddi olarak da ulusal gelire
dogrudan girdi saglama olanagi bulunmaktadir. Ancak uretilen bilginin ulus-
lararasi diizeyde kullanima sunulabilmesi, bir bagka deyisle pazarlanabilme-
si, ancak o ulkedeki enformasyon alt yapisinin saghkl bir sekilde olusturuia-
bilmesi ile gerceklestirilebilir. Bilimsel ¢caligmalarda uluslararas: diizeyde ct-
kin olan ilkelerin, ekonomilerinin bilgi ekonomileri olarak adlandirilmalar
ve onemli birer bilgi pazarlayicisi olmalar bu gelisimin bir sonucudur.
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Teknolojik Gelismelerin Enformasyon ve Bilim Politikasina
Etkileri

Enformasyon ve bilim politikasint birlikte etkileyen faktorler her donemde
helirli farkliliklar géstermisse de; teknolojik gelismeler ile bu gelismelerin
her iki alanda uygulanmas: bilginin tretiminden yayimina kadarki biitiin
politika, uygulama ve yaklasimlan etkilemis, onlarin yeni bastan elec alin-
masini zorunlu kilmistir. Bu degisimleri ve bunlarin enformasyon hizmetle-
ri ve bilimsel ¢aligmalar uzerindeki etkilerini su sekilde siralayabiliriz:

Bu etkilerin en 6nemlisi bilginin yayiminda kendini gostermektedir.
Cunkii bu etki diger faktorleri de sekillendirmesi agisindan énemli bir belir-
leyicilige sahiptir. Enformasyon ve iletigim teknolgjilerinin enformasyon ala-
nindaki etkilerinden énce, bilginin yayimi biyiik ol¢tide, kitap, streli yayin
vb. basith kaynaklarla gerceklestiriliyordu. Enformasyon teknolojilerinin bu
alanda kullanimi ve elektronik yayincihigin gelisimi énemli degisiklikieri de
beraberinde getirmistir. Ilk 6nceleri daha ¢ok bibliyografik kaynakiarin ya-
yiminda etkili olan ve CD- ROM’lar araciligi ile de hizla yayginlasan elekt-
ronik yayincilik, on-line baglanti olanaklarinin ve Internet’in yayginltasma-
siyla birlikte bu sektoru tiimden etkilemistir. Bu gelisim basih kaynaklar:
yok etmemistir. Ancak bibliyografik kaynaklarin ¢ogunlugu CD-ROM’lar ve
on-line yontemlerle elektronik ortamda kullamima sunulmaktadir ve hilim-
sel siireli yayinlarin bu ortamda basimi hizla yayginlasmaktadir.

Bilgi merkezleri bu geligmeler karsisinda hem kendi konum ve alt yapi-
larint hem de hizmet anlayislarini yeniden tanimlamak zorundadirlar. Basi-
Ii kaynaklarin hakim oldugu donemlerde buyik dlctide kendi koleksiyonlari-
na dayali hizmet anlayisina sahip olan hatta CD-ROM’larla bile bu anlayis-
larim sardiiren bilgi merkezleri, on-line bilgi akigi olanaklarinin artmas: ile
birlikte bu anlayislarini degistirmek durumundadirlar. Ciinkii on-line bag-
lant1 olanaklar: bilgi merkezlerine, bilgi kaynaginin kendisine sahip olm:i-
dan da kullanici gereksinimlerini karsilama olanag vermektedir. Artik ken-
di dermesine dayalt hizmet anlayisi, bilgi merkezlerinin sistem ve aglarla
birbirlerine baglanmasi ve veritabam tretiminin hizla artmasiyla hirliktc.
uluslararasi bir boyut kazanmistir (Wasserman, 1995: 287).

Bu gelismeler bilgi merkezleri ve arastirmacilar i¢in bilgiye erisimde ka-

litenin artirilmasini, depolamanin ve tagima ticretlerinin en aza indirgenme-
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sine olanak sagladif1 gibi (Cox,1997: 126) yayinevleri ve bilgi merkezleri
arasindaki iliskinin de yeni bir boyut kazanmasina neden olmustur (Webb,
1996:286). '
Elektronik yayimnciligin hizla yayginlagmasi dogal olarak bilim adaminin
bilimsel davranigini da etkilemektedir (Rath, 1988: 37). Bilim adami daha
once bir bilgi merkezine ya da erigebildigi diger bilgi merkezlerine dayali
olarak calismalarini yiiriitirken ve de simirh diizeyde bilgiye erigebilirken,
yeni gelismeler evrensel duzeydeki bilginin ¢ok daha fazlasindan yararlan-
ma olanag saglamaktadir. Asil énemli etki ise, bilim adami bilgi merkezi
iligkisinde kendini gostermektedir. On-line bilgi erigim, bilim adami bilgi

merkezi iligkisini daha esnek hale getirmekte, bilim adamina herhangi bir

BILGI URETICISI
Bilim Adami
Arastirmaci
Yazar

| YAYINCI

l
Basih Elektronik
Kitap [CD-ROM | [Online |

Sureli Yayin L 1 1
I

BILGI
KURULUSLARI

| KULLANICI |
Sekil 2: Bilginin Yayimi
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bilgi merkezine gitmeden de bilgiye erisim olanag: saglamaktadir (Sckil 2).
Ancak elektronik ortamdaki bilgiye erisimde, basii kaynaklarda oldugu gi-
bi, belli bir aboneligi-iicret 6demeyi-zorunlu kildigindan ve bilim adamlari-
nin bunu tek baslarina karsilama olanaklari olmadigindan, her kogulda hil-
gi merkezi ya da onun yerine alabilecek kuruluglara bagl calismalar devim
etmek zorundadir. Uluslararas: duzeyde sistem ve aglarla ozellikle Internet
aracilign ile, yeniden érgiitlenmis olan enformasyon alt yapisi, bilim adamla-
rinin diger meslektaslar ile isbirligi icersinde ¢alisma olanagini da artirmis-
tir. Bilim adamlan yurtitmekte olduklar: bilimsel calismalarinin sonuclarini
va da karsilastiklar sorunlar aninda diger meslektaslarina aktarabilmckte
ve lizerinde tartisabilmektedirler. Ayrica bu olanaklar, mekan gozetmeksizin
ortak calisma yiiriitme firsatimi da saglamaktadir.

Enformasyon ve iletisim teknolojilerinin hilginin uretimi, yayimi ve kul-
lanmimi alaninda meydana getirdigi bu koklu degisiklikler bilim ve enformas
yon politikalarimin olusumunda daha teknoloji tabanh dastunilmesini ve ye-

rellikten ziyade evrensel diizeyde ele alinmasinmi zorunlu kilmaktadir.

Konunun Gelismis ve Gelismekte Olan Ulkeler Acisindan
Degerlendirilmesi

Bilim ve enformasyon politikalarinin gelisimi ile bu alanlarda uluslararas
duzeydeki yaklagimlar ele aldigimizda, politikalarin olusturulmas: yinin-
de ortak bir bakis acisi olmasina karsin, her iilkenin kendi kosullar tarkh
uygulamalart da beraberinde getirmektedir. Uygulamalardaki tarkhiiklar
ilkelerin ekonomik, toplumsal, kiiltiirel, teknolojik egitim vb. gelismisliklc-
ri ile dogru orantilidar.

Bir iilkedeki bilgi tiretiminin aktif hale gelebilmesi icin GSYIH (Gayri
Safi Yurt Ici Hasila) sinin (Gayri Safi Yurt Ici Hasila) en az % 1'inin bilimsc!
arastirmalara harcanmasi ve iktisaden faal nufusun her on bin kisiden en a
onbesinin bilimsel arastirmalarda faaliyet gostermesi gerekmektedir Bi-
lim...(1988:79-80). Bu kistaslar ¢ercevesinde tilkelerin yatirmmlarima bakild;-
ginda gelismis ve gelismekte olan ulkeler arasinda onemli farklidiklavin or-
taya ciktign gorialmektedir. Ornegin 1995 yil itibariyle OECD ulkeleri ar.
sinda GSYIH'sinin A.B.D. (Amerika Birlesik Devletleri) % 2.6sint, Almanyva
% 2.3'uni, Japonya % 2.8'ini, Ingiltere % 2.1'ini, Isvec % 3.0'tinit bilimscl
arastirmalara ayrrabilivken; Meksika % 0.3’tint, Yunanistan % 0.5%ini (199
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rakamlar1), Ispanya % 0.8%ini, Portekiz % 0.6’sin1 ve Tirkiye % 0.4’unit ayi-
rabilmektedir (Science...,1997:116). 1993 yil1 itibariyle iktisaden faal her on-
bin kigide A.B.D’inde 74, Japonya’da 80, Almanya’da 58, Ingiltere’de 49, Is-
vec'te 68 kisi bilimsel arastirmalarda ¢ahisirken Meksika'da 4 ,Yunanis-
tan’da 20, Portekiz'de 16 ve Tiirkiye’de 6 kisi ¢caligmaktadir (Science... 1997:
118.). Bilimsel arastirmalara daha fazla kaynak ayiran 10 gelismis iilke, ay-
ni zamanda diinya bilgi tretiminin % 80’ini gerceklestirirken, onlar1 takip
eden 10 itlke de % 11.25’ini gerceklegtirmektedir (Bilim...,1994: 105 ). Diger
tum {lkelerin diinya bilgi birikimine katkilar1 % 9dan azdir.

Ayrica iizerinde durulmasi gereken 6nemli bir nokta da bilimsel calig-
malara ayrilan harcamalarin hangi kaynaklardan saglandigidir. Ornegin
1995 w1 itibariyle A.B.D’inde bilimsel aragtirmalara ayrilan 6denekte sana-
yi sektoriniin payt % 71.8 iken, kamu sektoriinin % 9.5 ve Uiniversitelerin
15.2’dir. Yine aym sekilde bu oranlar Japonya ‘da % 70.3, % 10.4, % 14.5, Al-
manya’da % 66.2, % 14.7, % 19 ve Ingiltere’de % 65.5, % 14.5 ve % 18.8 dir.
Heniuiz endiistriyel gelisimini tamamlamamig iilkelerde ise tam tersi bir ya-
pt mevcuttur. Bu oranlar Meksika’da % 18.3, % 37.2, % 40.4, Yunanistan’da
(1993 rakamlar1) % 26.8, % 32.0, % 40.7, Portekiz’de % 19.8, % 26.7, % 33.7
ve Tirkiye'de % 23.6, % 7.4 ve % 69.0 dur (Science...,1997: 120). Bu oranlar
bilim adamlarinin sektorler itibariyle dagiliminda da benzer sonuclar ver-
mektedir. Rakamlardan da anlasilacag: gibi ekonomik ve teknolojik geligim-
de diinyada onemli s6z sahibi olan tilkelerde, bilimsel aragtirmalara ayrilan
kaynagin bityiik ¢ogunlugu tiretim sektoriinden saglanmakta iken, gelis-
mekte olan tilkelerde bu kaynak daha ¢ok tiniversite ve kamu agirliklh bir ni-
telik tagimaktadir. Bir bagka deyisle gelismisg iilkelerde bilgi toplumsal ya-
samin her alaninda zorunlu bir girdi olusturdugundan bu alana yapilacak
yatirmmlar biitiin toplumsal kesimlerden destek bulabilmekte ve iktidarlar
uizerinde énemli bir baski unsuru olugturabilmektedir.

Gelismekte olan iilkelerde ise bilimsel caligmalara ayrilacak kaynak bii-
yiik ol¢iidde kamu harcamalari ile sinirli kalmakta, toplumun diger kesimle-
rinden yeterince destek bulamamaktadir. Ctinkii bu .iilkelerde bilgi tabanh
ekonomiler olusturulamadig1 gibi, yonetimden iiretime kadar hemen her
alanda geleneksel yapi tamamen agillamamigtir.

Biitiin bu sosyo-ekonomik farkliliklar bilimsel ve teknik enformasyonun
yayumasi ve enformasyon altyapilarinin olugturulmasi (enformasyon sis-
temleri ve aglar1) yonundeki ulusal, bolgesel ve uluslararasi ¢alismalar: et-
kilemektedir (Seiful-Mulukov.,1985:134).
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Bilgi uiretiminde etkin olan ulkeler, aynt zamanda enformasyon alanin-
daki biitiin politika uygulama ve yaklagimlar belirlemekte onlar: istedikle-
ri gibi yonlendirebilmektedirler. Ornegin A.B.D.inde bilimsel ve teknik en-
formasyon konusundaki ¢alismalar 1963 yilinda Bagkan’in Bilim Komitesi
Danigmanlari tarafindan hazirlanan ve Weinberg Raporu olarak bilinen ¢a-
lismayla baglamistir. (Bronscomb, 1992: 469). Daha sonra Kongre'de enfor-
masyon akiginin kontrolimit saglamak, ve enformasyon teknolojilerinin bil-
gi hizmetlerinde kullanimini yayginlastirmak konusunda énemli ¢calismalar
yurutiulmustur. Sadece 1977 yilinda Kongre’de enformasyon politikasi ve
teknolgjileri konusunda 300 tasari ve énerge gortgiilmiistiir. Bu calismala-
rin etkinligi hi¢ bir zaman azalmamis; A.B.D. Bagkanlarimin gozetiminde de-
vam etmisgtir (Liu, 1996: 177-178). Bu iilkelerdeki enformasyon altyapist ulu-
sal dizeyde gereksinim duyulan bilginin biyiik ¢ogunlugunu kendi kaynak-
larindan karsilayabilme olanagina sahiptir. Ayrica bu yapi uluslararasi hilgi
sistemlerinin de temelini olusturmaktadir.

Konuyu gelismekte olan iilkeler agisindan degerlendirdigimizde cok da-
ha farkli bir durum ortaya ¢cikmaktadir.Gelismekte olan tilkelerde enformas-
yon alanindaki temel yaklagim bilgi ve teknoloji transferi tizerine odaklan-
makta, ulusal kaynaklarin yaratilmasi ve degerlendirilmesi yoniinde saglik-
i yaklagimlar geligtirilememektedir. Bundan dolay1 gelismekte olan iilkeler
tarafindan tiretilen bilginin uluslararasi duzeyde kullamima sunulabiimeosi
biiytuk olcude gelismis tilkelerin bilgi kaynaklarinda basilmas: ya da iretil-
mesine baghdir (Onur ve Toplu, 1997:63). Bu da ulusal diuizeydeki hilimscl
yayinlarin niteligini olumsuz yonde etkilemektedir. Ulusal literaturiin iceri-
gi cogu zaman bilimsel ve teknik nitelikten uzak oldugundan, bilimsel calis-
malar teknik nitelikten uzak oldugundan, bilimsel ¢alismalar biiyiik dlcuide
gelismis ulkelerdeki bilgiye dayanarak yirutiilmektedir (Ali,1989:81). An-
cak kendi ulusal enformasyon altyapilarinin gelismemis olmasi ve bu alana
yeterli kaynagin aktarilmamasi dogal olarak bilimsel ¢calismalarin daha zor
kosullarda yiirtitiilmesine neden olmaktadir (Abid,192:315).

Bilgi aretimi ile enformasyon hizmetlerinde gelismis ve gelismekte olan
tilkeler arasindaki bu farkliliklar enformasyon zengini ve enformasyon taki-
ri iilkelerin olugmasina ve aymi zamanda geligsmis ulkelerden gelismcktc
olan tlkelere dogru tek yonlit bilgi akisinin gerceklesmesine neden olmakta-
dir (Adeyemi,1987:433). Biitiin bu bilgiler 1g181nda gelismis ve gelismekte
olan ilkelerin bilim ve enformasyon politikalarina yaklagimlan su sekilde
ozetlenebilir (Tablo 1).
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Tablo 1: Ulusal Enformasyon Politikasimin Saptanmasinda Geligmis ve Gelismekte
Olan Ulkeler Arasindaki Farkliliklar

*

%

=

¥

%

*

*

Gelismis Ulkeler

Devlet/hiikiimet enformasyon politika-
siin saptanmasl ve uygulamasinda et-
kin rol oynamaktadir.

Toplumun uretim, yonetim, egitim, kil-
tiar vb. tim sektorleri bilgi tabanhdir.

Enformasyon toplum ve bireyler i¢in zo-
runtuluktur.

Bilimsel aragtirma i¢in gerekli olan her
tirlt olanak saglandigindan bilim sis-
temi aktiftir.

Enformasyon gereksinimlerini buytuk
oleiide kendi kaynaklarindan saglaya-
bilmektedir.

Bilgi uretimini ulusal ve uluslararasi
diizeyde kullanima sunabilmektedir.

" Enformasyon tlilke kalkinmasi i¢in

onemli bir sektor olusturmustur ve ulu-
sal gelire onemli katkis1 vardir.
Enformasyon akigim saglayacak -enfor-
masyon merkezleri, sistemleri ve agla-
ri-altyapiy1 olugturabilmigler ve bunlari
kendileri yonlendirebilmektedirler.

Enformasyon teknolojilerinin enformas-
yon hizmetlerinde kullamlmasinda et-
kili rol oynamakta ve diger ilkeri yon-
lendirebilmektedirler.

* Enformasyon teknolojilerini buyik 6l-

¢ide ulusal iiretimden karsilayabilmek-
te ve bunlar pazarlayabilmektedirler.

Etkendir.

Gelismekte Olan Ulkeler

* Devlet/hitkiimetin enformasyon politi-
kasin saptanmas: ve uygulamas si-
recindeki rolii yetersizdir.
Toplumun tiretim, yonetim, egitim,
kultir vb. tim sektorleri geleneksel
davranis bicimlerini asamadifindan
bilgi talebi yeterince yaratilamamistir.
* Enformasyonun énemi ve toplumsal
- kalkinmadaki rolit yeterince -anlasila-
mamigtir.
Bilimsel aragtirma igin devletin ve di-
ger sektorlerin destegi yeterli olmadi-
gindan bilim sistemi aktif degildir.
* Enformasyon gereksinimlerini karsila-
mada biyuk élgiide diga bagimhidir.

%

%

* Bilgi tiretimini ulusal ve uluslararas1
kullamma sunmada yeterli aktiviteyc
sahip degildir.

* Enformasyonu satin almaktadir ve bu-
nun i¢in bityitkk harcamalar yapmakta-
dar. ‘

* Enformasyon akisim saglayacak -en-
formasyon merkezleri, sistemleri ve
aglari- altyapilan yeterince gl de-
gildir ve kendi rotalarimi uluslararas
geligsmelere gore cizebilmektedirler.

* Enformasyon teknolojilerinin enfor-
masyon hizmetlerinin kullamilmasinda
kendi ulusal altyapisimt yeterince olus-
turamamstir, ancak uluslararasi ge-
lismelerden yararlanabilmektedirier.

* Enformasyon teknolojilerini ilke dist
kaynaklardan saglamakta ve o6nemli
ekonomik harcamalar yapmak zorunda-
dur. '

* Edilgendir.
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Tirkiye’nin Ulusal Bilim Politikas)

Ulusal enformasyon ve bilim politikalarnin birbirlerine etkileri ile uluslara-
ras1 diizeyde meydana gelen gelismeleri Tiirkiye ¢lceginde degerlendirdigi-
mizde, gelismekte olan iilkelerde yasanan sorunlara benzer sorunlarm ya-
sandig1 gorilmektedir. Tirkiye'de toplumsal kalkinmanin saglanmas1 ama-
ctyla bilim politikalarinin saptanmas: ve bilimsel aragtirma yapacak kurulus-
larin olusturulmasi yoniinde énemli girigimlerin oldugu gorilmektedir. Cum-
huriyetin kurulmas ile birlikte iilkenin bilim tabanim olusturabilmek ve hi-
limsel aragtirmalara ivme kazandirabilmek icin, yitksekogretim kurumlai
cagdas yasam kosullarina gore yeniden drgiitlenmis ve yeni tiniversiteler actl-
mistir ¢hic bir alt yapis1 olusturulmadan sirt politik ¢ikar ugruna acilan tin:-
versiteler ile ozel iiniversiteler de dahil). Ayrica Turkiye Atom Enerjisi Kuiru-
mu (1956) ve TUBITAK (Tiirkiye Bilimsel ve Teknik Arastirma Kurumu
(1963) gibi tniversite disinda da Turk bilim hayatini yonlendiren hilimsel
aragtirma kurumlar kurulmustur.

16.8.1983 tarihinde bilim ve teknoloji alanindaki aragtirma ve gelistiv-
me politikalarinin ekonomik kalkinma, sosyal gelisme ve milli giivenlik he-
defleri dogrultusunda tespit edilmesi, yoénlendirilmesi ve koordinasyonun
saglanmasi amaciyla Bagbakanhga bagh Bilim ve Teknoloji Yitksek Kurulu
(Bilim...,1983) ve 1993 yilinda da Turkiye'de tiim bilim alanlarinda, bilimi,
bilim adamhgim ve arastirmay1 6zendirmek, gencleri bilim ve arastirma nla-
nina yonlendirmek amaciyla Tirkiye Bilimler Akademisi kurulmustur. Ayri-
ca Bakanlhiklara bagh olarak kurulan arastirma enstitileri ve APK (Aragtiy-
ma Planlama Koordinasyon) birimleri ile sanayi sektorunde de A+G (Aras-
tirma+Geligtirme) birimlerinin olusturulmaya calisildigr gorillmektedir. Te-
mel ve uygulamali bilimler alanlarindaki bu bilimsel kurumlar yaninda
Tiirk Dil Kurumu, Tiirk Tarih Kurumu ve Atatiirk Kultiir, Dil ve Tarih Yiik-
sek Kurumu’na bagh Atatiirk Arastirma Merkezi kurulmusgtur.

Orgiitsel alanda bu cahismalar yiratillurken literatiirde ozellikle kal-
kinma planlari ile saptanmaya calistlan bilim politikalarinda konunun ay-
rintili olarak tanimlandif goridmektedir.

Kalkinma Planlar
Birinci Bes Yillik Kalkinma Planiy'nda (1963-67) kalkinma ile ilgili tiim so-

runlarin ¢ézimiinde temel ve uygulamali bilimlerden yararlanilmasi anx
hedef olarak alinmmis ve bu amacla uygulamali arastirmay: gelistirmek
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iizere dnlemler almak, yiiksekogretim sektoriinde aragtirmay: tegvik etmek,
ozel sektoriin A+G faaliyetlerini gelistirmek ve verimliligini artirmak, yurt
digina doktora egitimi icin 6grenci gondermek ve GSYIH’dan A+G’ye ayrilan
% 0.3’luk payin % 0.6’ya ¢ikarilmasi temel hedefler arasinda yer almaktadr.

Thinci Bes Yillik Kalkinma Plani'nda (1968-72) Birinci Plandaki hedef-
lerin hicbhirine ulagilamadig vurgulanmakta ve ayni gortsler tekrarlanmak-
tadir. Tkinci Planda Birinci Plandan farkh olarak Ekonomik ve Sosyal Aras-
tirma Kurumunun kurulmasi1 ve TUBITAK kanah Ile A+G birimlerinin
olugturulmas: hedeflenmigtir.

Uciincii Bes Yillik Kalkinma Plan’nda (1973-77) bilim politikasina yi-
nelik gorusler; ilk iki plandan daha ayr1 nitelik tagimakta ve temel bilimle-
re verilen 6nem uygulamali bilimlerle teknolojiye, 6zellikle teknoloji transfe-
ri ile miilkiyet haklarina kaydirilmaktadir. Planda teknik personel sayisinin
artirtlmasi, uluslararas: sektorlerde yiiksek teknoloji, digerlerinde ise isgii-
cit agirhklh teknolojilerin kullanilmasi; yararli teknolojilerin transferinin
desteklenmesi ve A+G kuruluslar: arasinda esgudiimiin olusturulmas: yer
almigtr.

Dordiincii Bes Yillik Kalkinma Plan: (1979-83) daha ¢ok teknolojik aci-
dan ileri egitim ve bununla ilgili politikalarin yetersizligi konusundaki eleg-
tirileri icermektedir. Ayrica TUBITAK, bilim ve teknoloji sistemi ile kalkin-
ma planlarini iligkilendirmedigi ve sanayi ile gerekli iletigimi kurmadig icin
elegtirilmektedir.

Beginci Beg Yillik Kalkinma Plani'nda (1985-89) daha énceki plan dé-
nemlerinde izlenen sanayi politikalar:, teknoloji transferini temel alan bir
yapida olmalar1 ve A+G’ye gerekli dnem verilmedigi icin elestirilmisken, A/-
tinct Bes Yillik Kalkinma Plany'nda (1990-94) ilk kez oncelikli alanlar tanim-
lanmaktadir. Plana gore oncelikli alanlar, enformasyon teknolojileri, niiklc-
er teknolojiler, ileri malzemeler olarak belirlenirken, ana hedefler de iktisa-
den faal her 10.000 kisiye diisen arastirmaci sayisimin 15’e¢ ve GSYIH’dan
A+G'ye ayrilan payin % 1’e c¢ikarilmasi olarak belirlenmistir (Turkiye...
1997: 9-11).

Yedinci Bes Yillik Kalkinma Plantinda bilim ve teknoloji politikalarinin
diger sektor politikalariyla uyumlu olarak belirlenemedigi, mal ve hizmet
uretiminin, gelistirmeye yonelik ulusal stratejilerin, politikalarin ve kalkin-
ma planlarinin ana ekseni olarak ele alinmadi ve bilimsel gelismenin, tek-
noloji yeteneginin artirilmasi ve egitim 6gretim sistemi ile teknolojinin en-
tegrasyonunun saglanamadigi vurgulanmaktadir. Ayrica A+G calismalarin-
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da kritik noktay: olugturan A+G faaliyetlerine GSYIH’dan ayrilan payin %
1'e ve iktisaden faal 10.000 kigiye diisen tam zaman egdegeri arastirmaci
personel sayisinin 15%e cikarilmasinda basariya ulagilamadig: belirtilmekte-
dir. Sorunun ¢éziimii i¢in ileri teknolojilerin ekonomik alanda etkin kullani-
minin saglamp yeniden iiretebilme becerisinin kazanmilmasi, bilim ve tekno-
loji yeteneginin gelistirilmesi suirecinde Turkiye'nin sanayi esigini asmas ve
sanayinin aragtirma faaliyetlerinde daha etkin olmasi, tlkedeki tim aray-
tirma birimlerini i¢ine alacak A+G agimin kurulmasi, yiksekogretimin belli
bir misyona yonelik olarak stirdiirdiigii egitim ve aragtirma yapisini toplu-
mu daha ileri noktalara tastyacak yapiya kavugturulmasi ve 2000°1i yiflarin
bagimnda GSYiH'dan A+G g¢alismalarina % 1.5 pay ayrilmasi, iktisaden faal
10.000 kigiye diigen arastinc: sayisimin 15% ¢ikarilmas: hedeflenmektedir.

Bilim Politikalar:

Tiirkiye’de Kalkinma Planlar1 diginda 1980’den sonra bilim politikalarin

olusturulmas: yoniinde ciddi adimlarin atildig: gorillmektedir. Bunlardan il-

ki Tirk Bilim Politikast 1983-2003 adli dokiimandir. Dokiimanda Turki-

ye’deki bilimsel ve teknolojik alandaki sorunlar ayrintih olarak tanimlan-

makta ve iilkenin kiiltiirel zenginliginin ve bilimsel diizeyinin ylikseltilme-

si, ekonomik, sosyal vb. gelisimin tamamlanmasi, savunma giiciiniin artul-

masl, bilim ve aragtirmamn alt yap: ve hizmet sektoriindeki gelismeye kat-

kisinin saglanmasi, toplumun saglik ve refah diizeyinin yiikseltilmesi icin

sunlar hedeflenmektedir (Turk.,1983: 97-98):

* Aragtirmaya aktanlacak kamu fonlari, yukarida dgiklanmig ana hedel-
lere uygun olarak tahsis edilmelidir,

*  A+G harcamalarinin GSYIH’ya oran1 % 0.24 diizeyinden 1990 yilinda %
e, 2000 yalinda % 2 ‘ye ¢ikarilmalidir.

e Tam gin es deger arastirici sayisi iktisaden faal her 10.000 kisi de 4.2
diizeyinden, 1990 yilinda 15’ ve 2000 yihinda da 30’ a cikarilmahdir.

¢  Ekonomik, egitim ve bilim-aragtirma sistemleri arasinda uyum saglan-
malidir

¢ 1993 yilinda toplanan Bilim ve Teknoloji Yitksek Kurulu’da 1993-2003
yillarini kapsayan bagka bir bilim politikas: saptamigtir. Politikada ana
hedefler (Tirk...,1993: 13):

¢ [Iktisaden faal her 10.000 kisiye diigen arastirici sayisimn 15%e ¢ikarimasi,
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*  A+G harcamalarimin GSY1H icindeki paymnin % e agmasi, Tiirkiye'nin
bilime katkist acisindan diinya siralamasinda otuzunculuga ve

e Ozel kuruluglarin A+G harcamalarina ayirdig1 kaynagin iilke harcama-
lar icindeki payinin % 30’a yiikseltilmesi olarak belirlenmistir. Burada
ilging olan nokta Bilim ve Teknoloji Yitksek Kurulu'nun (BTYK) bu he-
defleri ile 1989 yilinda belirledigi hedefler arasindaki farkliliktir. BTYK

1989 yilinda arastirmac: say1sinin her 10.000 iggiiciinde 30’a ve A+G ¢u-

lismalarina GSYIH’dan ayrilan édenegin % 2'ye yiikseltilmesini (Tirki-

ye...,1996: 11) hedeflemektedir ki, bu 1993 y1linda belirlenen hedeflerin
iki katidir.

TUBITAK ¢ca hazirlanarak hiikiimete sunulan ve bir tiir acil eylem pla-
n1 olarak tanimianan Tiirkiye'nin bilim ve teknolojiye iligkin 1996-97 politi-
ka giindemi ulusal inivasyon sisteminin kurulmasina yonelik acil diizenle-
meleri ve yine ayni konu ile ilgili olarak yapilmas: gereken hazirlik ¢calisma-
larimi kapsamaktadir (Turkiye’nin...,1997:10). Dokiimanda Tirkiye’nin; bi-
lim ve teknoloji alaninda yetkinlegsmesinin zorunlu oldugu vurgulanmakta-
dir. Bunun gerceklesebilmesinin, ulusal inovasyon sistemini kurmaya bagh
oldugu ve konunun ekonomik, siyasi, toplumsal boyutlariyla sistemsel bir
. butunliik, sitreklilik ve kararlilik icersinde ele alinmasi gerektigi; politikala-
rin olusturulmasinda ve hayata gecirilmesinde devlete 6nemli roller dustu-
gl belirtilmektedir. : ,

Cumburiyetin kurulmasindan itibaren baglayan ve planh kalkinma do-
nemiyle hizlanan, Tirkiye'nin bilim ve teknoloji politikasini yonlendirmeye
yonelik biitiin bu galigmalar hi¢ kuskusuz ulusal diizeyde snemli deneyimle-
rin kazanilmasina olanak saglamigtir. Ancak bu ¢aligmalarin sonuglari itiba-
riyle basarili olduklar1 séylenemez. Saptanmaya ¢aligilan bilim ve teknoloji
politikalarinda iktisaden faal her 10.000 kisiye diigen arastirmaci sayisinin
en az 15 olmasi hedeflenmigken bu say1 hala 6 dir. GSYIH’dan A+G calisma-
larina en az % 1 pay ayrilmas: hedeflenmisken, bu oran % 0.4’ agamamls-
tir (Science..., 1997:116, 118).

Teknoloji transferi ile iilkenin teknolojik alt yapisimin geligtirilmesi ve
bunun da teknolojik tiretime donugtiriilmesi yoniinde hedefler belirlenmis-
ken, bunlar gergeklestirilememigtir. Tirkiyve hala teknoloji iireten degil
transfer eden iilke durumundadir.

Politikalar arasinda ulasilabilen tek hedef diinya bilim literatiiriine kat-
kida kendisini gostermektedir. Tirkiye diinya bilim literaturiine katkida
1980 yilinda 41. sirada iken hatta 1983 yilinda 45. siraya kadar ditsmiisken,
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1998 wyilinda 25. siraya yiikselmigtir.Tirk bilim adamlar 1977te 222,
1980°de 380, 1983’te 432, 1990°’da 1117 caligmayla diinya bilim literatiiriine
katk: saglamigken bu say1 1998°de 5109'a aakmastir (Uluslararasi..., 1999: 5).

Sadece temel ve uygulamali bilimler alanim1 kapsayan bu artisin neden-
leri arastirildiginda bilim politikasinin basarisindan ziyade ozellikle ézel tni-
versitelerin kurulmasiyla birlikte baslayan universiteler arasindaki rekabe-
tin onemli rolii oldugu anlasilmaktadir. Ozellikle bilimsel alt yapis1 daha giic-
lit tiniversiteler 6gretim iiyelerinin atanmasina yonelik kriterleri yitkscltmis-
lerdir. Ayrica yurt disina yiiksek lisans ve doktora i¢in génderilen bilim adam-
lariin alkeye donmeleri ve bilimsel arastirma kurumlarinda calismaya bag-
lamalari, TUBITAK1n ve tiniversitelerin yurt dist yayinlar: 6zendirici odiillc-
ri de bilimsel calismalardaki artisa olumlu yonde katk: saglamigtir.

Ancak ilgin¢ olan nokta sudur ki, Turkiyenin diinya bilgi birikimine
katkisinin artmasi ulusal yaymlarin uluslararasi diizeyde degerlendirilmesi
sonucunda olugmamig, Tirk bilim adamlarimin uluslararas literatiirde ya-
yinlamig olduklart calismalarla gerceklesmigtir. Turkiye'de yayinlanip da
uluslararasi diizeyde degerlendirilen literatiir sayist yok denecek kadar :1z-
dir. Bu da bilim politikasinin 6nemli eksikliklerinden biridir. Turkiye'de hi-
lim politikasinin saptanmasi ve uygulamaya konmasi yéniande bu kadar ca-
ba harcanmasina ragmen hala istenilen sonuca ulagilamamasinin nedenle-
rini gu gekilde siralayabiliriz :

Saptanmaya caligilan bilim politikalar: uygulama olanag bulamanustir.
Bundan dolay1 da bunlar birer éneri dokitmam olmadan ileri gidememistir.
Ayrica Tirkiye’de stirekli bilim politikast saptanmaya calisilmis, ancak hir
sonraki calisma bilim politikasinin olmadigi noktasindan hareket ediloyrek
hazirlanmigtir. Ornegin  Tiirk Bilim Politikast 1983-2003 adli dokiiman bu
gerekceyle hazirlamirken, 1988 yilinda hazirlanan Bilim -Arastirma Tekno
loji Ana Plan: devletin bilim ve arastirma politikasinin olmadigini vurgula-
makta (Bilim aragtirma...,1988:75) ve 1990 yilinda toplanan 1.Bilim ve Tek.
noloji Surasi’nda da 1983-2003 yillarimi kapsayan bilim politikasmin uygu-
lanamadig icin yeni bir bilim politikasinin saptanmasindan soz edilmekte-
dir (1. Bilim.,: 1990 :59). '

Bagka énemli bir faktor de siyasi parti ve iktidarlarin bilim politikasina
gereken onemi ve destegi vermemesinden kaynaklanmaktadiv. Ornegin
1983 yilinda Bagbakanhga bagh olarak kurulan Bilim ve Teknoloji Yiksek
Kurulunun ilk toplantisini ancak 1989 yilinda ve ikinci toplantisini 1993 vi-
linda yapmig olmast bunun en somut géstergesidir. Aynt konuda TUBITAK
tarafindan VII. Bes Yillik Plan Stratejisini belirlemek amaciyla hazirfanan
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bilim politika ve stratejisi onerisinin anilan planda ana eksen olarak degil
alt bashiklar halinde kismen ele alindifim vurgulamaktadir. (Goéker 1997:
51) Goker onerideki sistemsel biitunlitk ve igaret edilen yasamsal énem ve
onceligin ortadan kalktigini baz kurumlarin gosterdigi istisnai duyarlilik
disinda, aym: algillama diizeyinde yurudugini; ozellikle de tanik olageldigi-
miz siyasi pratige bakildiginda, bilim ve teknoloji ile barigik bir toplum va-
ratmanin adeta karsgi tezinin ytrirlikte oldugunu vurgulamaktadir.

Tiirkiye’de bilim ve teknoloji ile ilgili temel sorunlardan biri de bilimsel
calismalarin biyik ol¢iide tiniversitelerle sinirh kalmis olmasidir. Geligmis
iilkelerde sanayi sektoriiniin bilimsel arastirmalara katkisi toplam A+G har-
camalarimin % 60’dan fazlasim olugtururken bu oran Turkiye’de % 23ttir ve
tiniversiteler % 69luk bir paya sahiptir. Ancak sanayi sektoriiniin % 23’lik
katkisi bilimsel ¢alismalardan ziyade teknolojik yatirimlara yoneliktir. Sana-
vinin bilimsel caligmalardaki yetersizliginin temelinde, yapisal sorunlar
onemli rol oynamaktadir. Turkiye’deki toplam isletmelerin % 99unu, istihda-
min % 59unu, yatirnmlarin % 30’unu ve tiiretimin % 401m kicitk ve orta ol-
cekli girketler olugturmaktadir (Sanayilesme..., 1996:25).

Tirkiye’nin uluslararasi bilgi birikimine katkisinin arttigi bir dénemde
alinan yerli patentlerde (1990°’da 48, 1991°de 60, 1992'de 54, 1993’te 52,
1994’te 61, 1995’te 64 ve 1996'da 47)3 énemli bir artigin olmamasi, hem sana-
yi sektoriintin bu alana katkisinin azligim, hem de bilimsel ¢alismalarin aka-
demik agirlikli oldugunu gostermektedir. Sanayi kesiminin pay1 énemli 6l¢ii-
de artirilmadikea; 6zel sektor A+G bolimlerini kurup yitksekogretim kurum-
lar1 ve kamu arastirma kuruluslarinin katilacagi genis kapsamh ve pazarn
yonelik teknolojik A+G programlar uygulamaya konulmadik¢a ve bu tic gru-
bun A+G kuruluslarinin birbirleri ile etkilegebilecekleri platform ve mekaniz-
malar olusturulmadig: siirece, bu faaliyetlerden iitkenin refah diizeyini yiik-
seltme yoniinde etkili sonu¢ almak miimkin degildir (Turkiye...,1994:93).

Bilim ve Teknoloji Politikalarinda Enformasyon Politikasina
Yonelik Yaklasimlar

Tiurkiye’de enformasyon politikasinin saptanmasina yonelik olarak 1924 yi-
Iinda John Dewey’in, 1925 yilinda Hamit Ziibeyir Kosayin, 1952 yilinda
Lawrence S. Thompson’un, 1961 yilinda Kiutiiphaneler Komitesi'nin ve 1973

3 Rakamlar Turk Patent Enstitiisi'nden alinmistir.
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yilinda Bilimsel ve Teknik Enformasyon Ozel Thtisas Komisyonuwnun haz-
lamis oldugu raporlar énemli birer temel tagi niteligi tagimaktadir. Ancak
konunun sitrekli bir bi¢imde Kalkinma Planlar: ile saptanmaya calisilan bi-

lim politikalarinda ele alindigt gorillmektedir.
Kalkinma Planlar:

Kalkinma plan ve programlarinda enformasyon politikasina yénelik goriis
ve oneriler “bilim arastirma ve teknoloji” ile “kiltiir maddeleri’nde ayr ay-
ri ele alinmigtir. “Bilim arastirma ve teknoloji maddeleri’nde sadece bilimsel
caligsmalara yonelik enformasyonun elde edilmesine, “kiiltiir maddeleri”nde
ise halk kiuitiiphaneleri ile milli kiitiiphane’ye yonelik goriig ve déneriler on
plana ¢tkmistir. Kalkinma planlari’nda her iki maddede ayrt ayri dile getivi-
len gorusleri gerek kapsam, gerek igerik olarak, ulusal bir enformasyon po-
litikast olarak tanimlamak miimkiin degildir. Bilimsel bilgi birikimi ve bilgi
akiminin saglanmasi konusunda V. Bes Yillik Kalkinma Planyna kadar TU-
BITAK/TURDOKtan iiniversite kiitiiphanelerine, Sanayi ve Ticaret Bakan-
ligi'ndan Devlet Istatistik Enstitiisitne kadar bircok kurulus yetkili goriil-
mus iken, V. ve VI. Bes Yillik Kalkinma Planlari’nda konu sadece enformas-
yon teknolojisi bazinda ele alinmig ve bu teknolojiye sahip olanlarin bilgi
bankasi yaratilmasi konusunda ¢alisma yapmalar noktasina gelinmistir
(Toplu, 1998: 145-148)

VII. Bes Yillik Kalkinma Plani’nda ise konu ilk kez “bilgi saglama ve kul-
lanma” maddesinde ele alinmis, ulusal veri tabanlari ve bilgi sistemi, istatis-
tik alt yapisi, veri iletisimi ile ilgili konular sorun alanlar olarak tanimlanir-
ken, bilgi toplumu olma yoniinde gerekli adimlari atmak, bilgi itrcten, derleyen
ve bunlari bilgi aglar ile kullanima sunan bir yapi olusturmak ana hedef ola-
rak belirlenmistir. Ayrica yine Plan’in “bilim ve teknoloji” maddesinde ileri tek-
noloji konularinda, bilginin ve teknolojinin elde edilmesini, iiretilmesini ve kul-
lanilmasim saglayacak uluslararasi bilgi aglarinin olusturulmasinin hizlandi-
rilacag belirtilmektedir (Yedinci...,1995: 63).

Bilim Politikalar:
Turkiye’de bilim ve enformasyon politikas1 arasindaki iliskinin ilk kez ciddi

bicimde Tiirk Bilim Politikast 1983-2003 adli dokitmanda tamimlandig: go-
rilmektedir. Anilan dokiimanda bilimsel ve teknik enformasyonun, kalkin-
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ma hedefleri ne yénde olursa olsun, ozellikle gelismekte olan ilkeler i¢in cok

daha 6ncelikli ve 6nemli cldugu; teknik, ekonomik, sosyal, kiilturel her alan-

daki gelismede en dnemli temel etkenin gerekli, yeterli ve dogru bilgi oldu-

gu vurgulanmaktadir.

Dokitmanda Turkiye’deki enformasyon alt yapisi incelenirken sadece Savun-

ma Bakanlign ARGE Dokiimantasyon Merkezi dile getirilmekte, TUBI-

TAK/TURDOK'un ¢alismalarindan ayrintili olarak bahsedilmektedir. Sorun

olugturan alanlar (Turk, 1983:75, 82, 118-119):

¢ Enformasyonun yarari konusunda toplumda biling eksikligi oldugu,

¢ Devlet ve hitkiimet desteginin olmadig, ‘

¢ Konuya iligkin alt ve iist yap: sorunlarini ¢ozebilecek koordinasyonu sag-
layacak bir yapinin olmadigi,

¢ Enformasyon konusunda egitimin yetersiz oldugu,

¢ Ulusal sistemin planlanip gelistirilmesi, ilkede mevcut kaynak, kurum
ve imkanlari bir sistem yaklagim i¢inde biitiinlesip birlestirilmeleri icin
diizenlemelerin gerekli oldugu iizerine odaklanmistir.

Sorunun ¢éziumi icinse:

*  Ulkenin enformasyon politikasinin, bilim ve arastirma politikasimin bir
parcasi olarak yiirtitilmesi,

* Ulusal enformasyon sisteminin planlanmasi ve en kisa zamanda uygu-
lamaya gegilmesi i¢in ¢aligmalarin baslatilmasi; bunun icin st duzeyde
yaptirim giicii olan bir yapiya ihtiya¢ oldugu bunun da Bilim ve Tekno-
loji Yiitksek Kurulu’nun olmasi gerektigi,

* Teknolojik enformasyon alaninda gerekli bilgi birikiminin olmasindan
dolayr TURDOK'un ana merkez olmasi gerektigi,

¢ Enformasyon alaninda insangiicii egitimine 6nem verilmesi, mevcut kii-
tiiphanecilik bsliimlerinin egitiminin gozden gegirmesi,

¢ Sistemin basarisi i¢in bilginin tiretiminden tiitketimine kadar tiim siire¢
icindeki standartlagmanin saglanmasi,

¢ Uluslararasi enformasyon sistemleri, bilgi bankalar: ve veri tabanlariy-
la baglantimin gerceklestirilmesi 6nerilmektedir.

* Yine bundan on y1l sonra saptanan bagka bir bilim ve teknoloji politika-
sinda bilgi erisim olanaklar1 tamamen TUBITAK’a endeksli olarak ele
alinmaktadir. Dokiimanda bilim ve teknolojinin hizla gelistigi ¢cagimiz-
da bilgiye erigimin biiyiik 6nem tagidign vurgulanmakta ve sunlar soy-
lenmektedir (Tiirk..., 1993:21): Konunun pahali olmasi nedeniyle bizim
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gibi kaynaklarn yetersiz olan tilkelerin s6z konusu sistemleri kurarken
cok akilci yaklasmalar gerekmektedir. Her kurulusun kendisi icin ayi
bir sistem kurmas: yerine uilkeye bilgi akimini saglayacak, degerlendivi-
lip kullanima sunacak bir BT bilgi merkezi ile bunu ulkenin her tarafi-
na yayacak bir agin kurulmasi, ya da kurulmusg yerel aglarin birlestiril-
mesi biyiik bir 6nem arzetmektedir. Bu alanda TUBITAK'1n bugiine ka-
dar gerceklestirdigi imkanlar da goz oniine almmarak TUBITAK'1n koor-
dinator olarak gorevlendirilmesi yararh olacaktir.

1997 yilinda saptanan bagka bir bilim politikasinda da TUBITAK biin-
yesinde kurulan Ulusal Akademik Ag ve Bilgi Merkezi'nin kurulmas: yontin-
de gorusler yer almaktadir. ULAKBIM olarak adlandirilan akademik ag ve
bilgi merkezinin, Universitelerin ve arastirma gelistirme kurumlarmnin ulus-
lararas1 ve ulusal duizeyde, bilgi kaynaklarina elektronik ortamda ve hizla
erigebilmelerini saglamak ve bir yandan 6gretimle arastirmanin bitimles-
mesini bir yandan da ortak arastirmay: saglamak amaciyla olusturuldugu
belirtilmektedir. ULAKBIM’in kuruculugunu ve isleticiligini TUBITAK 1n
iistlenecegi ve isletme giderleri icin TUBITAK biit¢esine 6denck ayrilmasi-
nmn zorunlu oldugu dile getirilmektedir (Turkiyenin..., 1997:49).

1990 y1linda toplanan I.Bilim ve Teknoloji Suras’'nda Enformasyon Sis-
temi basligl altinda konunun ayrintili olarak ele alindig: goriilmektedir. Ru-
porda “ulusal enformasyon politikast” metni bulunmadigi, iilke kogullarinin
tam olarak degerlendirilmesi i¢in eldeki verilerin yetersiz oldugu, saghkl
bir sistem tasariminin yapilabilmesi i¢in oncelikle mevcut alt yapinin cok iyi
analiz edilmesi ve bu dogrultuda bir enformasyon planlamas: yapilmas: ge-
rektigi belirtilmekte ve sunlar onerilmektedir (1.Bilim...,1990: 87-89 ):

* Enformasyon politikast ve planlamasi konusunda sadece komite kur-
makla kalinmamah, oradan ¢ikan raporlarin uygulamaya dontismesi
i¢in gereken tedbirler alinmali, bu konuda yetkili ve sorumlu bir kuru-
la, 6rnegin Bilim ve Teknoloji Yitksek Kurulu'na ¢ikarilmahdir,

¢ Enformasyon sistemi icinde yeni teknolojilerden yararlanilmahidir,

¢ Kurulacak komitede TMMOB, Basin Yayin Enformasyon Gn. Md.liigti
yer almahdir,

¢ Buglinkii enformasyon ve bilgi sistemimiz nedir? Bu sistem icinde ne tiir
diizenimiz vardir gibi konularin, bilimsel bakimdan, planlama asama-
sinda envanterinin ¢tkarilmasi gereklidir,

* Dokumantasyon merkezi kurmak ¢ok pahali bir sistemdir. Yuksekogre-
tim Kurumu’nda bulunan merkez, gerek uiniversitelere, gerekse bilgi ag
ile diger kuruluglara baglanarak tasarruf yoluna gidilmelidir,



Turkiye’de Ulusal Enformasyon ve Bilim Politikalar: Alamndaki Yaklagimlar 355

o Universite kiittiphaneleri cumartesi, pazar giinleri agilmali ve tagra tini-
versitelerindeki personel uzmanlasmis diger tiniversite kiitiiphanelerin-
de egitilmelidir,

¢  Toplumun enformasyon gereksinimlerinin belirlenmesi, belirlenen ko-
sullara gore gerekli ortamin saglanmasi, enformasyon kaynaklarinin et-
kin kullanim 6zendirilmelidir.

OECD tarafindan hazirlanan Tirkiye’nin ulusal bilim ve teknoloji poli-
tikasi raporunda enformasyon iggiicii olarak sadece bilgisayar miithendisleri
tanimlanirken, Tirkiye’deki bilgi merkezlerinin % 70’inin kamuya ait oldu-
gu belirtilmekte ve Tiirkiye’deki enformasyon hizmetleri TUBITAK'1n ver-
mis oldugu hizmetler cercevesinde degerlendirilmektedir. Ayrica enformus-
yon hizmetleri On-line ve CD-ROM’larla sunulan hizmetler diizeyinde ecle
alinmaktadir (Tiirkiye..., 1996: 78-81).

_ Bilim politikalar icersinde enformasyon alanina yénelik bu yaklasimlar
bir politika olugturma siirecinden ziyade onun elde edilmesine y6nelik yak-
lagimlar: ortaya koymaktadir. Bunun nedenlerini gu gekilde siralayabiliriz:

Dile getirilen goriigler,bilim politikas1 ve bilgi iiretim siireci icerisinde
ele alinmasina karsin, iiretilen bilginin kullanima sunulmasina yonelik uy-
gulamalar: tanimlamaktan ziyade, onun elde edilmesine yonelik islemleri
tanimlamaktadir. Bu, Turkiye’de izlenen bilim ve teknoloji politikasindaki
yaklagimlarla dogru orantihidir. Ciinkii o politikalarda da her ne kadar ilke
diizeyinde bilim ve teknoloji tiretilmesine yonelik yaklasimlar én plana cika-
rilmaya calisilsa da asil yaklagimin onun diger uilkelerden transfer yoluyla
elde edilmesi oldugu goérillmektedir ve bu enformasyona yonelik yaklasim-
larda da ortaya gikmaktadir. Asil temel etken ise, iilkenin bilim boyutu ile
bilmsel ¢aligmalarin yayinlanma siirecinde ilgili kuruluslarin takindig: ta-
virdir. Bilim politikalari, TUBITAK ve universitelerin temel bakis acis1 ulus-
lararas: diizeyde yayinlanmis bilimsel ¢alismalarin ddiillendirilmesi tizerine
odaklanmig ve yiikselme kriterleri buna gore belirlenmis , ulusal yayincihi-
gin uluslararas: boyuta c¢ikarilmas: yoni1 buyik olgiide goz ard: edilmistir
Turkiye'de ozellikle temel ve uygulamali bilimlerde etkinlik gosteren bilim
adamlari, kendi alanlarinda ulusal diizeyde yayinlanmig her turlit bilgiyi
yok saymakta ve onlari ¢ogu kez bilimsel ¢alisma olarak gsrmemektedir. Ay-
rica bilim politikalarinda, enformasyon hizmetlerine yonelik yaklasimlarda,
uluslararas1 enformasyon merkezleri, sistemleri ve aglarinin 6n plana cika-
rilmasinin ve Milli Kitiiphane gibi ulusal bilgi birikimini bulunduran ku-
rumlarinin yok farzedilmesinin altinda yatan temel etken de budur.
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Ortaya konan yaklasimlarda, uluslararas1 diizeyde tartigilan giincel ko-
nularin aninda Tirkiye'ye yansidigi gorilmektedir. Bu gelisimi yakalamak
ve kendi politikamizi daha saglikli belirleyebilmek acisindan oldukga yarar-
1 hatta zorunludur. Fakat Turkiye'de bu tartismalar yuratuliurken ulusal
sorunlar bityiik sl¢tide goz ardi edilmektedir.

Bilim politikalarinda enformasyona yonelik yaklagimlarda dikkate ce-
ken bagka bir nokta da ¢alismalarin buyiik olciide TUBITAK a odaklandiri-
mis olmasidir. Enformasyon hizmetlerinin yuriitilmesine yonelik her yak-
lasimda TUBITAK in 6ncii rolit oynamasi ya da merkez olmasi hedeflenmis-
tir. TUBITAK'1n 6nceleri basili olarak , daha sonra elektronik ortamda uy-
gulamali ve temel bilimlerdeki bilimsel calismalarin bibliyografik kontrol-
lerinin saglamasi yoniindeki calismalari hem ilk, hem de tek olmasi agisin-
dan oldukc¢a onemlidir. Ayrica bilgi tarama hizmetleri alaninda da tstelik
konu uzmanlarimi ¢alistirarak énemli katkilar saglamistir. Ancak Tuvki-
ye’deki bilgi merkezlerinin orgiitlenme ve dagilimina bakildiginda ulusal
enformasyon altyapisinin gelisiminin bir kurulusun altindan kalkamayaca-
g1 kadar karmagik oldugu gorulmektedir.

Ilginc olan bagka bir nokta da, Turkiye’nin bilim tabanin tniversite-
ler olugturdugu halde, onun enformasyon merkezleri yani tiniversite kiitiap-
hanelerine yonelik saglikli bir yaklagim konabilmis degildir. Hatta 1. Bilin
ve Teknoloji Surasi’nda universite kutuphanelerine yonelik olarak cuman-
tesi, pazar giinleri acik tutulmahdir gibi daha ¢ok uygulamaya yonelik bir
yvaklasim onerilebilmektedir. Halbuki Tiirkiye’deki bilim tabaniyla dogru
orantili olarak tiniversite kiitiiphanelerinin geligimine yonelik ¢ok ciddi ve
tutarli goriuslerin dile getirilmesi gerekmektedir.

1996 yilina kadar somut projeler de ortaya konamamigtir.1996 yilinda
ULAKBIM’in kurulmasina yonelik calismalarin baglamas: oldukca snemli
bir girigimdir. Temel gorevleri Turkiye ¢capinda ulusal akademik ve veri ile-
tigim ag1 kurmak, yurt dis1 Internet ¢ikis hat kapasitesini artirmak, ilgili
kuruluslarla isbirligi ve esguidiim saglayarak ulusal akademik ag iizerinde
yer alan enformasyon merkezlerine yonelik politikalar1 ve standartlari sap-
tamak ve bilgi/belge saglama hizmetlerine iligkin teknolojik gelismeleri izle-
yerek, kullanicilara aktarmak ve buna yonelik egitim ve danismanlhk hiz-
metleri vermek (Tonta, 1997: 62) olarak ozetlenebilecek ULAKBIM, hic kus-
kusuz gerceklesmesi durumunda 6nemli bir yap: tag1 olusturacaktir.

Biittin bu etkenlerin yaninda temel gorevi bilgi hizmetlerinin saglanma-
s1 ve orgiitlenmesi olan meslek elemanlar ve dernekler gibi mesleki kuru-
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luslar da bilgi politikalarma iligkin, diizenli ve hizhi ¢alismalar yapmamisg-
lardir (Capar, 1997:19).

Sonug ve Oneriler

Ulusal enformasyon politikasimin saglikli bir sekilde gelistirilebilmesi icin.
iitkedeki bilginin tretimi, yayimi, saglanmas: ve kullanimi ile ilgili butun
sektorlerin talepleri, onlarin gorev ve sorumiuluklar tanimlanmak zorund:-
dir. Ciinkit, toplumsal alanin gittikce karmasgiklagmasi ve herhangi bir alan-
da meydana gelen gelismelerin diger alanlarda oldugu gibi, enformasyon
hizmetleri alanina da yansimasi hatta onun yapisal geligimini yeniden sekil-
lendirmesi bu zorunlulugu beraberinde getirmektedir.

Ulusal enformasyon politikasinin bu kompleks yapisi icerisinde tilkenin
bilim sisteminin ayri bir yeri vardir. Ctinkii bilim sistemi enformasyon alt
yapist ile kullamima sunulan bilginin tiretimini gergeklestirdigi gibi, onun
kullanimi ag¢isindan da en etkin role sahiptir. Ayrica diger sektorlerin sorun-
larimin ¢oziimit icin gereksinim duyulan bilginin ne kadarimin ulusal kay-
naklardan saglanabilecegi de iilkenin bilim sisteminin gelismisligi ile dogru
orantilidir. Ekonomik, sosyal, teknolojik, egitim, kiiltur vb. alanlarin sorun-
lar1 ve oncelikleri bilim sisteminin onceliklerini belirlerken enformasyon alt
yapisi da bu gelismelere ve saglanacak olanaklara gore kendini tanimlamak-
tadir.

Enformasyon ve iletisim teknolojileri alanindaki gelismeler, bilginin
tiretimi ve elde edilme siirecini yeniden sekillendirmektedir. Bilginin eleki-
ronik ortamda kullaniminin yayginlasmas: enformasyon merkezli hizmet
anlayisi yerine evrensel boyuttaki bilgiden yararlanabilme anlayisim gelis-
tirmigtir.

Enformasyon sistemleri ve aglari sadece bilginin yayimi alaninda degil,
itretimi alaninda da énemli katkilar saglamaktadir. Bilim adam ve arastir-
macilar bu sistemler sayesinde kargilagtiklan sorunlar diger meslektasla-
riyla aninda tartigabilmekte onlarla gorus aligveriginde bulunabilmektedir-
ler.

Biitiin bu gelismelerin gelismis ve gelismekte olan iilkeler iizerindeki et-
kileri ¢ok farkh boyutlarda olmustur. Bilimsel caligmalar i¢in gerekli her
turlit kaynag saglayan gelismis iilkeler bilgi, teknoloji ve enformasyon alt
yapisimin gelisimi alanlarinda uluslararas: diizeydeki buitiin yaklasimlar
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tek baslarina yonlendirebilmektedirler. Geligmekte olan tlkeler ise, bilimsel
calismalara yonelik saglikh politikalar izleyemediklerinden bilgi ve teknolo-
jide tamamen disa bagimh ulkeler konumuna gelmislerdir. Bu tilkelerde en-
formasyonun elde edilmesine yonelik yaklasimlarda ulusal bilgi birikiminin
degerlendirilmesine yonelik yaklasimlar gozardi edilmekte, ulusiararas: bil-
gi birikiminden yararlanilmas: yoniinde bir tavir sergilenmektedir. Bilginin
elde edilmesi gelismig tlkeler i¢in énemli bir gelir kaynagi olustururken ge-
lismekte olan iilkeler igin 6énemli harcamalar: zorunlu kilmaktadir.

Tiirkiye’de bilimsel ¢ahgmalarin daha dinamik bir yapiya kavusmas
icin bilim politikasinin saptanmasi yoniunde ozellikle planli kalkinma
doneminden itibaren onemli calismalar yiiriittilmig ve hedefler konmus ol-
masina karsin, istenilen sonuca ulagilamamistir. Bunun temelinde bilim
politikasinin saptanma siirecinde rol oynayan kurumlarla bu politikanm uy-
gulanmasi igin her tiirlii destegi vermesi gereken devlet/huikiimet ve ilgili
sektorler arasindaki yaklagimdaki temel farkhiliktir.

Bilimsel kuruluslarin bilim politikasimin belirlenmesi yoniinde énemti
caligmalar yuriitmusg ve bu konuda yapilmas: gerekenleri bir¢ok kez ortaya
koymus olmalarina kargin, siyasi iktidarlar bunlar: kendi politikalari haline
donugtirememislerdir. Ancak siyasi iktidarlar, bilimsel arastirma kurum-
larinmin ve bilim sisteminin gelisimi konusunda gerekli destegi saglamazken.
vasal diizenlemelerde, atamalarda vb., konularda bir¢cok olumsuz uy-
gulamay1 gerceklestirmekten geri kalmamiglardir.

Geligmig iilkelerde, bilimsel c¢alismalarin ivme kazanmasimda
sanayinin onemli katkisinin olmasina ve bu alandaki yatirimlarin bityiik
cogunlugunu gerceklestirmis olmasina karsin Turkiye'de boyle bir katkinim
olmadig gorulmektedir. Sanayi, bilimsel arastirmalar1 bir yuk olarak gir-
mekte ve gereksinim duydugu bilgi ve teknolojiye transfer yoluyla sahip ol-
may1 tercih etmektedir.

Ayrica toplumun egitim, kiltur, saglik, tarim vb. hilimsel gelisime k-
k1 saglamasi gereken diger sektorlerin yaklasimlarinin da cok olumiu ol-
dugu soylenemez. Kisacasi Tirkiye'de bilgi tiretimini etkin kilacak topluin-
sal yap1 yeterince gelismemistir.

Bilim sisteminin geligimindeki bu olumsuzluklar dogal olarak enformus-
yon alamindaki érgiitlenmeyi de olumsuz yonde etkilemektedir. Bu olumsuz
etkilemede bilimsel ¢aligmalarin yetersizligi ve bilim politikalarinda enfor-
masyon hizmetlerinin drgiitlenmesine yonelik ileri stiriilen goriislerin ulusai
bir bakis acisin1 yansitmaktan uzak olmasi oldukea énemli rol oynamistir.
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Tirkiye’de enformasyon hizmetlerinin geligememesinin nedenlerinin
basinda bilgi uretiminin yetersizligi énemli rol oynamaktadir. Cunki bilgi
ilretiminin yetersizligi indeksleme, 6z hazirlama gibi enformasyon hizmet-
lerinin temelini tegkil eden ¢aligmalarin gelisimini engellemistir.

Ayrica ilkenin bilgi uretiminin yetersizligine, bilimsel calismalarin
yurt disinda yayinlanmasi yéniindeki politika ve yaklagimlar da eklenince,
ulusal bilgi tiretiminin ulusal ve uluslararasi diizeyde degerlendirilmesi
yoniinde bir bakis ac¢isinin gelisimi miimkiin olmamigtir. Gériis ve oneriler
biiyik slcude uluslararas: diizeydeki bilgi birikiminden yararianmak, enfor-
masyon teknolojilerini kullanmak tizerine odaklanmigtir. Ancak bu konular-
da bile bir model ve politika geligtirilememisgtir.

Turkiye'de bilgi iiretiminin ve kullamiminin artirilabilmesinin ve top-
lumun bilgi gereksiniminin kargilanabilmesinin temel kosulu ancak ulusal
duzeyde saglikh bir enformasyon politikasinin saptanarak yurtrlige kon-
masiyla gerceklestirilebilir. Bunun i¢in bilginin tiretimi, yayimi, saglanmas:
ve kullanim ile ilgili butiin kuruluslar belirlenmeli, bunlarin gorev ve
sorumluluklar: tanimlanmalidir.

Tiirkiye’deki bilgi hizmetlerinin saglikli bir gekilde gelisebilmesi igin,
her gseyden once iilkenin bilgi iiretim boyutunun artirilmasi gerekmektedir.
Bunun i¢in de bu zamana kadar ilgili kuruluslarca saptanmaya ¢alisilan an-
cak devlet/hitkiimet tarafindan ulusal bir politikaya dontistiirillemeyen
bilim politikalarina islerlik kazandirilmal ve 6zellikle sanayi kesiminin bu
alana yonelik katkilar: artirilmalidir.

Bilimsel cevrelerde yerlesmis ve hatta bir politikaya déntigmus olan
uluslararasi yayinlarda yapilmis bilimsel calismalarn destekleme projeleri
yaninda, ulusal diizeydeki literatiiriin diizeyinin ylikseltilmesi yoniindeki
cabgmalara agirlik verilmeli ve TUBITAK tarafindan temel ve uygulamali
bilimler alanminda yayinlanmakta olan siireli yayinlar sosyal bilimleri de
kapsayacak sekilde genisgletilmelidir. Bunlarin niteligi uluslararasi saygin
indeks ve abstraklarca taranir diizeyde olmahdir. Ayrica ulusal diizeyde bir-
¢ok iiniversite ve meslek 6érgitiince yayinlanmakta olan literatiriin dizeyi
de yiikseltilmelidir.

Tiirkiye’deki bilimsel cahgmalarin agirlikli olarak iiniversitelerde ger-
ceklestirildigi ve bilgi kullamiminin da yine buralarda yogunlastigr dikkate
alindiginda, enformasyon politikasinin temel hedefi uUniversite kiitiip-
hanelerinin geligtirilmesi olmalidir. Bu amagla tiniversite kiitiiphanelerinin
sorunlarina yonelik ve bu sorunlara c¢ézum yollarimi 6neren bir ¢ahgma
yapilmalidir.



360 Mehmet Topht

ULAKBIM’in temel hedefi olan bilimsel arastirmalari destekleme
yonundeki calismalar ve girigsimleri tiniversite kitaphaneleri ile birlikte cle
alinmali ve bu konuda ulusal konsensiis saglanmalidir. Bu zamana kadar ol-
dugu gibi, bundan sonra da iiniversite kuitiiphanelerine dislayict bir anlayis
sturdirildigia takdirde, calismalardan istenilen sonucun alinmasi olanakh
degildir. Ayrica bu zamana kadar hep dislanan ve ulusal bilgi birikiminin
merkezi olan Milli Kiitiiphane bu ¢aligmalara mutlaka dahil edilmelidir. Bu
hem ulusal bilgi birikiminin daha iyi degerlendirilmesine olanak saglayacak
hem de Milli Kutiiphene'yi bu yonde ¢caligmaya zorlayacaktir.

Enformasyon teknolojilerinden yararlanma konusunda bir¢ok kiitiip-
hanede yurutiilmekte olan ¢ahsmalar ulusal bilgi akigini saglayacak nitelik-
ten uzak goriinmektedir. Bundan dolay: kurumlarla igbirligine gidilerek ck-
siklikler saptanmali ve standartlasma konusunda gerekli adimiar atil-
mahdir. ‘

Yine aym sckilde elektronik yayinciliktan yararlanma konusunda adeta
yangircasina yiiriitillen calismalar da belli bir plan ve programa dahil edil-
melidir. Enformasyon teknolojileri ve elektronik yayimnciliktan yararlanma
yontindeki bu cahsmalarda ULAKBIM’e onemli gorevler diismektedir. An-
cak daha énceki bilim politikalarina yansiyan goriigslerde oldugu gibi sadecc
TUBITAK endeksli ve bakis acili degil, bilgi tretimine hatta kullanmimina
katki saglayacak biitiin kurumlarin gorus ve onerileri cercevesinde hir cahy-
ma yiritulmelidir.
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