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Oz:

Bilgi toplumlari, yagamboyu dgrenme becerilerine sahip bireylere ihtiyac duy-
maktadir. Bilgiye ulagma ve bilgiyi kullanma becerisi olarak tamimlanan bilgi
okuryazarligi, yagamboyu ogrenmenin temel tagidir. Bu nedenle bilgi okuryazar-
hg becerilerinin dgrencilere erken yaglarda kazandirilmas: ve okul programla-
rimin bir pargas: haline getirilmesi biiyiik onem tasimaktadir. Bu yazida bir ilkog-
retim okulunda 6. simf ogrencilerine bilgi okuryazarlig: becerilerini kazandir-
mak amaciyla yiriitiillen uygulamarmin planlama ve pilot ¢calisma agamalar: ve pi-
lot ¢aligmadan elde edilen bulgular aktariacaktir.

Abstract:

An information society needs individuals who have lifelong learning skills. Infor-
mation literacy, the ability to find and use information, is the keystone of lifelong
learning. Therefore, teaching information literacy skills to students and integra-
ting it into the school curriculum have a great importance. In this paper, plan-

*  Bu makalede “bilgi” sbzcipi Ingilizce “information” sézciigiiniin kargiligi olarak kullamlmaktadir.
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ning and pilot study steps of an applied study to teach information literacy skills
in a primary school to 6th grade students and the findings of the pilot study are
introduced.
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Bilgi Okuryazarligi, llkogretimde Bilgi Okuryazarhg:, Bilgi Okuryazarlig: Bece-
rilerinin Kazandiriimas:.

Keywords:
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Girig

Icinde yasadigimiz ¢agda basarih olmak iyi bir bilgi tiiketicisi olmayi, bilgiyi
bulma ve kullanma becerilerine, diger bir deyigle bilgi okuryazarlig: becerilerine
sahip olmay1 gerektirmektedir. Bilgi toplumlar1, yasamboyu 6grenme becerileri-
ne sahip bireylere ihtiya¢ duymaktadir. Bu nedenle, yasamboyu 6grenmenin te-
melini olugturan bilgi okuryazarhig: becerilerinin giiniimiiz toplumu bireylerine
erken yaglarda kazandirilmaya baglanmasi biiyiik 6nem tagimaktadir. Bunun ya-
pilabilmesi igin bilgi okuryazarligimin her diizeyden egitim kurumunda egitim
programlannin bir pargasi haline getirilmesi gerekmektedir. Bilgi okuryazarlig:
egitim programlarinin 6nemini artiran sebeplerden birisi de mevcut bilgi mikta-
rindaki stirekli artigtir.

Bu yazida bir ilkégretim okulunda 6grencilere bilgi okuryazarligi becerileri
kazandirmak amaciyla yiiriitiilen ¢aliymanin planlama ve pilot uygulama agama-
lartyla pilot uygulamadan elde edilen bulgular aktarilacaktir.

~ Cahsmanin Amaci.

Kisaca bilgi okuryazarhg ad: verilen, bilgi kaynaklarinin ve bilgi merkezleri-
nin etkin gekilde kullamimasini gerektiren, bilgiyi bulma, degerlendirme, kullan-
ma ve iletme becerilerinin 6grencilere kazandirilmasidur.

Cahgmada, bir bilgi okuryazarlig: egitimi sonucunda 6grencilerin bu alanda-
ki bilgi diizeylerinde anlaml bir farklihk olacag: ve bilgi okuryazarlig: egitimi
alan §grencilerin, bilgi okuryazarlif becerilerini kullanmalarim gerektirecek et-
kinliklerde bu egitimi almayan 6grencilerden daha basarili olacaklarn varsayim-
larindan yola ¢ikilmgtir.
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Yontem

Bu ¢aligmada deneysel yontem kullamilmigtir. Deneysel yontemde bir arastirma
ortam olusturularak, olusturulan bu ortam iginde bazi olay, degigsken ve etkenler
aragtirmaci tarafindan kontrol edilir. Boylece bazi yeni durumlarm olugmasi sag-
lanir ve bunlarin etkisi gozlenir (Kaptan, 1981: 79).

Ontest ve sontest uygulamalarinin yanisira veri toplamada gozlem ve goriis-
me tekniklerinden de yararlanilmagtir.

Planlama Calismalari

Okul yonetimi ile konunun 6nemi iizerine yapilan bir dizi toplanti sonucunda bir
bilgi okuryazarlifi programinin baglatilmas: iizerinde fikir birligine varilmis ve
1999-2000 6gretim yilinda ¢aligmalara baglanmgtir. Caligma, bilgi okuryazarhig
konusundaki yayinlarin ve uygulamalarin incelenmesi ile baglamigtir. Oncelikle
bilgi okuryazarhginin tanimlari, agamalari, bilgi okuryazarhig: standartlari, bilgi
okuryazarhg1 becerilerinin kazandirilmasina yonelik uygulamalar -Tiirkiye’de bu
isim altinda herhangi bir uygulamaya rastlanmamustir-, bilgi okuryazarlig prog-
ramlari, bilgi okuryazarlig1 programlarnin iceriklerinin ne olmas: gerektigi, egi-
timcilerin ve kiitiiphanecilerin bu alandaki rolleri iizerinde ayrintili bir ¢aliyma
yapilmigtir’. Kuramsal diizeyde yiiriitiilen ¢caligmalarin sonucunda 6nce temel bir
bilgi okuryazarligt programinin ana hatlar1 olusturulmus daha sonra ana hatlarda
yer alan konulan iceren bir program hazirlanmstir.

Programin kime/kimlere, nasil ve kim/kimler tarafindan uygulanacag: konu-
lar1 okul yonetimi ile birlikte verilen kararlardir. Bilgi okuryazarlig: egitiminin
kiitiiphaneciler tarafindan yiiriitiilmesi konusu tartigmasiz kabul edilen bir konu
olmugtur. Egitim paketinde yer verilen konular kiitiiphanecilerin uzmanlik alani-
na giren konulardir. Uygulamanin yiiriitiildiigii okul (TED Ankara Koleji Vakft
Okullar), ilk6gretim ve ortadgretim kademelerinde yaklagik 5400 Sgrencisi,
400'iin tizerinde ogretmeni, 4 ayn kiitiiphanesi (llkogretim I. Kademe, lkogre-
tim II. Kademe, Orta6gretim ve Arastirma Kiitiiphaneleri) ve bu kiitiiphanelerde
caligan toplam 9 kiitliphanecisi olan bir okuldur. Kiitiiphanecilerin tamam Kii-
tiiphanecilik B6liimii mezunlaridir. Mevcut kiitiiphaneci sayisi ve 6grenci sayisi

Bir makalenin kapsami yapilan ¢aligmanin tiim agamalarim aktarmaya yeterli olmadig i¢in ¢aligmaya te-
mel olugturan kuramsal bilgi baska bir makalede aynintisi ile aktarilmigtir (bkz.: Kurbanoglu, 2001). Gerek
tekrardan kaginmak gerekse makaleye aynlan yeri daha verimli bir yekilde kullanabilmek igin séz konusu
kuramsal bilgiye burada yer verilmeyecek, kuramsal ¢aligmaya temel olugturan kaynaklarin ek kaynakga
baghi@s altinda listelenmesi ile yetinilecektir. Pilot uygulama sonuglarina dayanilarak yiirtitiilen genis Slgek-
li ¢aligmamn sonuglar yine bir bagka makalede duyurulmaktadir (bkz: Kurbanoglu, S. ve Akkoyuniu, B.
(2002)).
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gozoniine alininca tiim Ogrencilere aym zamanda egitim vermenin olanaksizlif
ortaya ¢ikmustir. Bu durumda tek bir sinif diizeyinin (sadece 5’ler, 8’ler, 11°ler gi-
bi) ele alinabilecegi ve bu tiir bir egitim icin olasi en erken diizeyle ise baglama-
mn anlamh olacag: diistiniilmiigtiir. Hazirlanan egitim paketindeki konular da go-
zOniine alinarak ¢calismamn 6. simflarla baglatilmasimna karar verilmigtir. Bu se-
¢imde dgrencilerin bilgi okuryazarlif1 egitimini aldiktan sonra okulda gegirecek-
leri yillar boyunca eksiklerini tamamlama ve yaratilacak firsatlarla kazandiklari
becerilerin pekistirilmesi olanaklarinin yaratilabilecegi diisiincesi de biiyiik rol
oynamistir. : '

Bilgi okuryazarlif1 egitiminin kimler tarafindan (kiitiiphaneciler), kimlere (6.
siif §Zrencilerine) verilecegi belirlendikten sonra nasil verilecegi iizerinde du-
rulmugtur. Hazirlanan programm bir iki saate sigdinlmas: ve/veya &grencilerin
ders saatleri disinda bu amagla okulda tutulmalar: olanaksiz oldugundan okul y6-
netiminin de destegi ile bazi ders saatlerinin bu amagla kullanilmas: yoluyla so-
run ¢oziilmiistiir.

Sonugta 6. simflarla yiiriitiilmesine karar verilen bilgi okuryazarlig: becerile-
rinin kazandirilmasi ¢aligmalarinin nasil degerlendirilecegine, programin bagari-
sim belirlemek igin hangi 6l¢iim aracinin/araglarimin kullanilacagina karar veril-
mesi gerekmigtir. Egitim verilen dgrencilerin egitim alacaklari konularda egitim
Oncesi ve sonrasi bilgi diizeylerinin 6l¢lilmesi ve sonuglarin kargilagtinlmasi, bir
bagka deyigle bir ontest ve sontest uygulamast ile bilgi diizeylerinde anlamli bir
degisiklik meyda gelip gelmediginin ortaya konulabilecegi diisiiniilerek bir 6n-
test ve sontest uygulamasina karar verilmigtir. Test uygulamasiyla deneklerin bil-
gilerinin sadece teorik diizeyde oOlgiilebilecegi aciktir, Oysa galigmanin amaci
egitimle kazandirilacak bilgilerin uygulamaya aktarimim saglamaktir. Ogrencile-
re kazandirilmas: planlanan beceriler i¢in ne gibi bir uygulama yaptinlabilecegi
diisiiniilmiig ve boyle bir uygulamamn 6grencilere verilecek bir 6dev kanaliyla
yaptirlabilecegi ve sonuglarinin da bir dlgliye kadar degerlendirilebilecegine ka-
rar verilmistir. Sonugta birisi test ikincisi 6dev olmak iizere iki degerlendirme
arac1 belirlenmistir. _

Tiim bu gelismelerden sonra, hazirlanan programin bagarisinin ve segilen dii-
zeye uygunlugunun 0lgiilebilmesi, programla, programin uygulams sekliyle ve
degerlendirme yontemiyle ilgili olas1 problemlerin ortaya gikartilabilmesi igin bir
pilot uygulama yiiriitiilmesi uygun goriilmiigtiir.
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Pilot Uygulama
Uygulama Grubu

6. simiflarla yiiriitiilmesi planlanan, dgrencilere bilgi okuryazarlifi becerilerinin
kazandirilmas: ¢aligmalan pilot uygulama asamasina geldiginde uygulama yapi-
lacak grubun secilmesi gerekmigtir. Biri deney biri kontrol grubunu olugturmak
iizere iki gube ile ¢aligilmasina karar verilmistir. Deney grubuna egitim verilme-
si, egitim Oncesi ve sonras: bilgi diizeylerinin testle Slgiilmesi planlanmugtir.
Odev degerlendirmede sadece egitim verilen deney grubunun performansini 6lg-
mekle yetinmek yerine egitim almayan bir bagka subeyle (kontrol grubuyla) bir
kargilagtirma yapmanin anlamli olacag diigtiniilmiigtiir.

Pilot uygulama igin Ingilizce Ziimresiyle ortak ¢aligilmug, her iki gruptaki 6g-
rencilere de aym1 6devin verilebilmesi ve en azindan 6gretmen faktoriiniin orta-
dan kaldiriimasi i¢in ayn1 6gretmenden ders alan 2 sube bulunmug (her ikisi de
32’ger kisilik), bunlardan birisi deney digeri kontrol grubu olarak se¢ilmigtir.

Egitim Paketi

Bilgi arama, bilgi erigim, bilgi kaynaklarini tanima, kaynak bulma, kullanma ve
degerlendirme, bilginin sunumu konularm ele alacak sekilde planlanan bilgi
okuryazarhg1 programi, Ilk6gretim II. Kademe Tiirkge 6gretmenleriyle yapilan
cahgmalar sonucunda dil ve igerik agisindan 6. sinif 6grencilerinin diizeyine uy-
gun hale getirilerek 17 etkinlik altinda toplanmugtir. Farkli becerileri kazandirma-
ya yonelik olarak tasarlanan etkinlikler, icerdikleri konular hakkinda bilgi aktari-
munin yam sira ahigtirmalar da icermektedir. Etkinliklerin siras1 6grencilerin 6dev
¢aligmalarim ders igerigine paralel olarak yiiriitebilmeleri igin bir 6dev hazirla-
nirken veya bir aragtirma yapilirken izlenmesi gereken siraya uygun olarak su se-
kilde diizenlenmigtir:

Etkinlik 1: Konu se¢imi ve sinirlamasi.

Etkinlik 2: Amag belirleme.

Etkinlik 3:  Odevin/aragtirmanin sinirlarini belirleme.

Etkinlik 4: Bibliyografya kartlarinin hazirlanmasi.

Etkinlik 5: Not kartlarimin hazirlanmasa.

Etkinlik 6: Kiitiiphane diizeni ile ilgili temel bilgiler.

Etkinlik 7:  Bilgi erisim araglar.

Etkinlik 8: Kiitiiphane kataloglar1.

Etkinlik 9: Bilgisayarla tarama teknikleri.

Etkinlik 10: Okul Kiitiiphanesinde kullanilan ¢evrimigi katalogun 6zellikleri.
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Etkinlik 11: Bilgi kaynaklarmin tiirleri.

Etkinlik 12: Internet araglari, Internet kaynaklarinin degerlendirilmesi.
Etkinlik 13: Odevin/aragtirma raporunun ana hatlarinin belirlenmesi.

Etkinlik 14: Bir 6devin/aragtirma raporunun béliimleri.

Etkinlik 15: Kaynak gosterme (ahint1 ve génderme yapma, kaynakga hazirlama).
Etkinlik 16: Igindekiler listesi ve kapak hazirlama

Etkinlik 17: Son kontrol.

Progranun Uygulanmas:

Pilot uygulama 1999-2000 6gretim yih ikinci doneminde baglatilmigtir. Tiim ha-
zirliklarin tamamlanmasi, programin 6. smif diizeyine uyarlanmasi, her etkinlik
i¢in 6. simflara uygun aligtirmalar hazirlanmasi, 6dev konularinin saptanmasi,
testlerin hazirlanmasi zaman aldigindan uygulamaya ancak dénem ortasinda bag-
lamak miimkiin olmusg, deney grubu ile haftada bir saatten 8 hafta siiren bir ¢alig-
ma yiiriitilmiigtiir. Pilot caligmayr makalenin yazarlan yiiriitmiigtiir. Burada
amag, hazirlanan programin gocuklara uygunluk diizeyinin ve zamanin yeterli
olup olmadiginin gézlenmesidir. Okulda gorevli kiitiiphanecilerden ligii derslere
izleyici olarak katilmig ve gerektifinde Okul Kiitiiphanesi konusunda 68rencile-
re ve aragtirmacilara yardimcl olmuglardur.

Deney grubu ile yapilan 8 haftalik caligma bir girig ve dntest uygulamasiyla
baglamustir. Ik kargilasmada dgrencilere galigmanin amaci agiklanmg ve igbirli-
gi cagnisinda bulunulmugtur. 30 sorudan olusan ve goktan segmeli olarak tasarla-
nan testin hazirlanmasi agamasinda élgmecilerden yardim alinmigtir. Ay test,
egitimin sonunda deney grubuna bir kez daha uygulanmig ve Ontest ile sontest
arasinda goriilen bagar1 farkimn istatistiksel bir degerlendirmesi yapilmgtur.

Ogrencilerin kazanacaklar1 bilgi okuryazarlifi becerilerini kullanabilmeleri
i¢in 6zellikle kiitiiphane aragtirmasi ve farkh tiirde kaynak kullanim: gerektirecek
6dev konular ders 6gretmeni ile birlikte saptanmig ve uygulama baglar baglamaz
her iki sinifa da duyurulmustur.

Program, 6dev hazirlama agamalarina (bir anlamda bilgi problemi ¢6zme aga-
malarina) uygun olarak asagidaki sekilde uygulanmgtir:

1. hafta Girig ve Ontest

2. hafta Bilgi ihtiyacinin belirlenmesi, bilginin kaydedilmesi (etkinlik 1-5)
3. hafta Bilgi/kaynak arama ve bulma (etkinlik 6-9)

4. hafta Bilgi /kaynak bulma (etkinlik 10)

5. hafta Kaynak bulma ve kullanma (etkinlik 11)

6. hafta Kaynak bulma, degerlendirme ve kullanma (etkinlik 12)
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7. hafta Bilginin sunumu ve iirliniin/6devin degerlendirilmesi (etkinlik 13-17)
8. hafta Sontest

Dersler sirasinda 6grencilerle tartigma platformu yaratilmug, gerekli goriilen
yerlerde sinifta 6rnekler gosterilmesi yoluna gidilmigtir. Dersler sirasinda 6gren-
cilerin konulart anlamakta fazla zorlanmadiklari, soru sormaktan ve derse katki-
da bulunmaktan ¢ekinmedikleri gozlenmistir. Sorun daha ¢ok siirenin kisitl ol-
masindan kaynaklanmis, program 8 haftada tamamlanmaya ¢aligtlinca konularin
bir kisminin iizerinde ayrintisi ile durmak miimkiin olmamgtir. Bu sorunun diger
bir yansimasi da haftalik verilen 6dev ve aligtirmalarin kontrol edilmesi ve tarti-
silmasi olanaginin bulunamamas: seklinde kendisini géstermigtir. Programin en
onemli 6zelliklerinden birisi uygulama ile pekistirme geregidir.

8 haftalik pilot ¢aligmanin sonucunda deney grubuna sontest uygulanmig ve
hem deney hem de kontrol gruplarinin 6devleri toplanmugtir. Testlerden ve 6dev-
lerden elde edilen bulgulara ayrintis: ile deginilecektir.

Test Sonuglan

Deney grubuna, bilgi okuryazarhigi egitimi baglamadan 6nce ve bittikten sonra
uygulanan test, egitim paketindeki ana konular; kapsayan, toplam 30 sorudan
olusan ¢oktan segmeli bir testtir. Onteste 31 dgrenci katildig1 i¢in sontest i¢in de
s6zkonusu 31 dgrencinin test sonuglan dikkate ahnmustir. Ogrencilerin her iki
testten aldiklari puanlar, gosterdikleri basart durumu istatistiksel olarak degerlen-
dirilmis ve aradaki fark ¢ degerine gore anlamli bulunmugtur. Hesaplanan ¢ dege-
ri (8.47) t tablo degerinden (2.04) biiyiiktiir (bkz: Tablo I). Buradan egitim siire-
cinin sonunda 6grencilerin bilgi diizeyinde anlamli bir degisiklik oldugu sonucu
cikmaktadir.
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Tablo I: Ontest ve Sontest Sonuglari

Denek | Sontest | Ontest Puan
puani puam farka

1 80 40 40

2 80 57 23

3 77 53 24

4 77 47 30

5 77 43 34

6 73 37 36

7 73 43 30

8 70 43 27

9 67 47 20

10 67 50 17

11 67 53 14

12 67 63 4

13 67 50 17

14 63 37 26

15 63 50 13

16 63 37 26

17 63 53 10

18 63 37 26

19 63 43 20

20 60 40 20

21 60 43 _ 17

22 60 40 20

23 60 50 10

24 53 37 16

25 53 53 0

26 53 40 13

27 50 60 -10

) 28 50 47 3
29 50 53 -3

30 43 37 6

31 40 .17 23
Ortalama 62.97 45.16 17.99
Standart sapma 11.61
t degeri 8.47

t tablo degeri 2.04
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Genel istatistiki degerlendirmenin yani sira Ontest ve sontest sonuglar1 ayr
ayrn incelendiginde ontestte sinif ortalamasinin yaklagik 45, son testte bu ortala-
manin yaklagik 63 oldugu goriilmektedir. Ontest sonucunda &grencilerin
%38.7’si (12’si) 50 ve 50’ nin lizerinde puan alirken bu oran sontestte %93.5’e
(29’a) yiikselmektedir. Sontestte 6grencilerin sadece %6.5’i (2’si) 50 nin altinda
puan almigtir. Bu oran &ntestte %61.3°diir (19°dur). Ontestte en diisiik not 17
iken sontestte 40, Ontestte en yiiksek not 63 iken son testte 80°dir (bkz.: Tablo I). -

Opgrencilerin ontest ve sontestte soru bazinda gosterdikleri basan diizeyi kar-
silastinldig1 zaman da sontestte bir artig oldugu gozlenmektedir (bkz.:Tablo II).
Soru bazinda yapilan degerlendirmenin sonucunda bazi sorulardaki bagar1 orani-
nin digerlerine gore diisiikliigii dikkat cekmektedir. Sorularin formiile edilis sek-
linin, siklarin agiklifi ve geldirici/yaniltici olma gibi 6zelliklerinin de bagan lize-
rinde etkileri olabilecegi diigiiniilmiig ve istatistiksel madde analizi sonuglarina
gore genel uygulamadan 6nce testteki sorularin gézden gegirilmesine karar veril-
migtir.

Test sorular, ilgili olduklar konular acisindan da incelenmistir. Bu inceleme-
nin sonucunda dgrencilerin Boole iglecleri ile tarama stratejisi olugturma (soru 2)
konusunu ¢ok iyi kavrayamadiklar ayrica okul kiitiiphanesinde kullanilan bilgi-
sayara dayali katalogun kullanmimn ile ilgili detaylar1 ¢ok iyi bilmedikleri (soru 4
ve 5) saptanmigtir. Egitim programlan i¢inde sdzii gecen her iki konuya da degi-
nilmigtir. Konularin ikisi de uygulama gerektiren konulardir. Pilot ¢aligma sira-
sinda uygulamaya zaman ayrilamamgtir. Bu durumun, genel uygulamaya gegis-
te gozoniine alinmas: gereken konular arasinda degerlendirilmesi kararlagturil-
mugtir. Ogrencilerin kiitiiphaneyle ilgili genel soruda (soru 1), okul kiitiiphanesin-
deki katalogun kullanimiyla ilgili genel sorularda (soru 6 ve 7) ve yer numarasi
ile ilgili soruda (soru 8) her iki testte de basarili olduklar1 goriilmektedir.
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Tablo IT: Ontest ve Sontest Sonuglar1: Soru Bazinda Bagari Durumu

Soru | Sorunun igerigi’ Sontest basar1 | Ontest basar1| Fark
yiizdesi (%) | yiizdesi (%)
1 Okul kiitiiphanesi, genel bilgi 96.9 87.5 9.4
2 Boole iglegleri 28.1 ‘ 3.1 25.0
3 Kesme (truncation) kullanimi 90.6 81.3 9.3
4 Katalogda serbest sorguda . 594 12.5 46.9
“yazar ad1” taramasi
5 Katalogda dil simirlamasi 344 15.6 18.8
6 Katalog kullanimi, genel bilgi 96.9 90.6 6.3
7 Katalog kullanimi, genel bilgi 96.9 93.8 3.1
8 Yer numarasi 90.6 87.5 3.1
9 Konu sozliigii 93.8 71.9 21.9
10 | Genel sozliik 90.6 75.0 15.6
11 | Biyografi 40.6 344 6.2
12 | Almanak 12.5 3.1 9.4
13 | Istatistiksel kaynak 75.0 56.3 18.7
14 | Konu ansiklopedisi 78.1 40.6 37.5
15 | Kronoloji 46.9 34.4 12.5
16 | Web adreslerini ¢oziimleme 81.3 50.0 31.3
17 | Internet araglar: ftp 21.9 9.4 12.5
18 | Internet rehberleri 15.6 6.3 9.3
19 | Internet arama motorlan 28.1 9.4 18.7
20 [ url 40.6 12.5 28.1
21 | Web siteleri, genel 90.6 84.4 6.2
22 | Web sitelerinin degerlendirilmesi 96.9 68.8 28.1
23 | Bir 6devin bolimleri 81.3 53.1 28.2
24 | Amag belirleme 12.5 63| 62
25 | Gonderme 50.0 28.1 219
26 | Bibliyografya/kaynakca 59.4 37.5 21.9
27 | Kitap kiinyesi 81.3 68.8 12.5
28 | Dergi kiinyesi -dergi adi- 81.3 56.3 25.0
29 | Dergi kiinyesi -cilt no.’su- 21.9 94 12.5
30 | Web sitesi kiinyesi 37.5 25.0 12.5

Makaleye dort sayfalik testi eklemek ve tablo igerisinde sorulann agik seklini yazmak miimkiin olmadigin-
dan tabloda sorularin sadece igerikleri belirtilmis, metin iginde gerekli yerlerde sorularla ilgili daha ayrin-
tih bilgi verilmigtir. Ayrica testi elde etmek isteyenler yazarlarla baglant: kurabilirler.
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Bagan diizeyinin diigiik oldugu bir diger soru grubu farkl tiirdeki damisma
kaynaklan ile ilgilidir. Ogrencilerin hazirladiklart 6devlerden edinilen bilgilerin
de dogruladig: bir bulgu, 6grencilerin fazla kaynak tiirii tammadiklan yolunda-
dir. Egitim programinda ansiklopedi, sozliik, kitap, dergi gibi 6grenciler tarafin-
dan sikc¢a kullanilan kaynaklarin yan sira biyografi, atlas, kronoloji, almanak, is-
tatistiksel kaynaklar gibi kaynaklar da tanitilmigtir. Sozliiklerle ilgili sorularda
(soru 9 ve 10) basarr orant her iki testte de yiiksek olmakla birlikte sontest baga-
n oraninda gozle goriiliir bir artig s6zkonusudur. Konu ansiklopedisi (soru 14) ve
istatistiksel kaynaklar (soru 13) ile ilgili sorularda &ntest bagaris: diisiik olmasi-
na ragmen sontest bagaris1 artmigtir. Ontest ile sontest arasinda fark olmasina rag-
men almanaklar (soru 12), biyografiler (soru 11) ve kronolojiler (soru 15) ile il-
gili sorularda sontest basari oranlan belli bir seviyenin iizerine ¢ikamamigtir
(bkz.: Tablo II). Bu kaynak tiirleri iizerinde daha fazla durulmasinda ve 6grenci-
lerin bu kaynaklan kullanmak i¢in yonlendirilmelerinde fayda gériilmektedir.
Kiitiiphane koleksiyonunun bu tiirler kaynaklar agisindan zenginlestirilmesi de
diigiiniilebilir.

Kaynak tiirleri tanitilirken tiirlerin 6nemli 6zellikleri vurgulanmg, ayrica kii-
tiiphaneden alinan 6rnekler simfta gosterilerek her tiiriin igerdigi bilgi ve arani-
lan bilginin kaynak icinde kaynak i¢i erisim araglarimin (indeks, igindekiler tab-
losu vb.) kullanim1 yoluyla nasil bulunacagi gosterilmigtir. Kaynak tiirleri ile il-
gili olarak, farkli kaynaklarin kullammiyla cevaplandirilabilecek sorular/aligtir-
malar hazirlanmis, 6grencilerden bu sorulan cevaplamalan istenmigtir. Fakat uy-
gulama siiresi dgrencilerin sézkonusu aligtirmalan yapip yapmadiklarini denetle-
meye ve dogru cevaplar lizerinde tartigmaya yeterli olmamustir. Genel uygulama-
da ahigtirmalarin takip edilmesi iizerinde dikkatle durulmas: gereken bir konudur.
Aligtirmalarin da tek basina yeterli olmasi olasi degildir. Sonugta, 6grencilerin,
aldiklan her derste yapacaklan 6dev ve projeler kapsaminda farkli kaynak tiirle-
rine yonlendirilmeleri gerekmektedir. Bu da kiitiiphaneciler ve 6gretmenlerin is-
birligi iginde galisip, ddev konularim birlikte saptamalari yoluyla saglanabilir.
Genel uygulamaya ge¢cmeden 6nce ogretmenler ve kiitiiphaneciler ile bu konuda
bir 6n ¢aligma yapilmas: gerekli olacaktir.

Bagar1 oran1 %50’nin altinda olan sorularin igerdigi konular arasinda Internet
ile iligkili, Internet araglar1 (soru 17), Internet arama motorlan ve rehberleri (so-
ru 18 ve 19) gibi baz1 konular da bulunmaktadir. Internet adreslerini ¢éziimleme
(ait oldugu kurum tiirlinii saptama) (soru 16), web sayfalari/siteleri hakkinda ge-
nel bilgi (soru 21) ve web sayfalarini/sitelerini degerlendirme olgiitleri (soru 22)
ile ilgili sorular basan oraninin yiiksek oldugu sorulardir (bkz: Tablo II).

Bir 6devde bulunmas: gereken béliimlerle ilgili soruda (soru 23) 6ntestte ba-
sar1 oram diigiiktiir fakat sontestte dikkat ¢eken bir yiikselme oldugu buna kargin
Ogrencilerin amag belirleme konusunda zorlandiklan (soru 24) goriilmektedir.
Bunlarin diginda dgrencilerin kaynakca (soru 26), génderme ve alint1 (soru 25)
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konularin: ¢ok iyi kavrayamadiklari goriilmektedir. Kaynakgadaki bir kitap kiin-
yesinde bulunmas: gereken ogelerle ilgili soruda (soru 27) bagar1 orani yiiksektir.
Dergi kiinyesindeki 6geler arasindan dergi adini tamima ile ilgili soruda (soru 28)
Ontest bagaris1 diigiikken sontestte bagar1 oram biiyiik 6lgiide artig gostermigtir.
Buna karsin dergi kiinyesinin dgelerinden cilt numarasini ayirabilme (soru 29),
web sayfasy/sitesi kiinyesindeki 6geler (soru 30) ile ilgili sorularda sontestte ba-
sar1 oram yiikselmesine ragmen sorun yasandi§1 anlasilmaktadir (Bkz.: Tablo II).
Deney grubunun hazirladig1 6devlerde de alinti ve géndermenin nadiren kullanil-
dig1, kaynakgadaki kiinye diizeni agisindan sorunlar yasandif1 gozlenmistir. Ko-
nunun ayrintisi 6dev degerlendirme boliimiinde verilecektir.

Odevlerin Degerlendirilmesi

Ayn1 konularda 6dev yapan deney ve kontrol gruplarinin 6devleri toplandiktan
sonra bir degerlendirme formu olugturulmustur. Degerlendirme formunda bir
Odevde bulunmas: gereken boliimler (kapak, icindekiler, giris, sonug, kaynakga
gibi), gonderme ve alinti yapilip yapilmadigi, yapildiysa dogru olup olmadigi,
kaynakgadaki diizen, kiinyelerin diizeni (dogruluk ve tamlik agisindan), toplam
kag tane ve ne tiir kaynak kullamldig gibi konular ele ahnmig, 6devlerin igerik
ozellikleri (anlatim, gramer, yazim kurallarina uygunluk, konu kapsami) deger-
lendirmenin diginda birakilmigtir.

Deney grubundan 30, kontrol grubundan 25 ddev gelmistir. Odevler, igerme-
leri gereken boliimler agisindan incelendiginde deney grubunun &devlerinin
%30’unda (9) biitiin boliimlerin tamam (kapak- i¢indekiler - girig- sonug - kay-
nake¢a), % 13.3’linde (4) tek dgenin (1’inde kaynakga, 3’iinde de girig boliimii)
eksik oldugu goriilmektedir. Kontrol grubunda biitiin boliimleri tam olan veya bir
boliimii eksik 6dev yoktur, boliimler agisindan 6devler iki eksikle baslamaktadir.
Deney grubu ddevlerinin %33.3’iinde (10) girig boliimii vardir. Kontrol grubun-
daki 6devlerin hig birisinde giris boliimiine rastlanamamagtir. Deney grubu Gdev-
lerinin % 90’inda (27) icindekiler listesi vardir. Bu oran kontrol grubunda
%16’dir (4). Deney grubu 6devlerinin % 46.7’sinde (14) sonug béliimii varken
kontrol grubundaki ddevlerin %16’sinda (4) sonug boliimii vardir. Kontrol grubu
odevleri kaynakgada %388’lik (22) bir oranla deney grubunu %70 (21) geride bi-
rakmagtir (bkz.: Tablo III).
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Tablo III: Odevlerin Béliimleri ve Diger Unsurlari

Deney % | Kontrol %

grubu grubu
Kapak 30 100 25 100
Igindekiler listesi 27 90 4 16
Giris 10 333 - -
Sonug 14 46.7 4 16
Bibliyografya 21 70 22 88
Gonderme 3 10 2 8
Alinti 4 13.3 - -
Resim, ¢izim, vb. 23 76.7 22 88

Bilginin sunumu ve paylasimi becerilerini sergilemek igin iyi bir gosterge
olan 6devlerde bulunmasi gereken béliimler konusunda deney grubunun kontrol
grubuna oranla daha bagarih oldugu sdylenebilir. Burada diisiindiiriicii olan, de-
ney grubunda da eksiklerin olmasidir. Ozellikle girig ve sonug boliimlerinin ek-
sikligi %50 oranimi agmaktadir. Kendi ifadeleriyle bir 6zetleme ve sentez gerek-
tirdiginden 6grencilerin bu boliimleri yazmak konusunda zorlandiklar ve genel-
likle bu boliimleri yazmaktan kagindiklart gézlenmigtir, Oysa, s6z konusu bece-
rilerinin gelismesi i¢in bu boliimlerin hazirlanmasi son derece biiyiik bir 6nem ta-
simaktadir. Ogrencilerin bu aligkanligi kazanabilmeleri igin ddev veren tiim 6g-
retmenler tarafindan giris ve sonug boliimleri yazmaya tesvik edilmeleri gerekir.
Ayrica bu unsurlarin 6dev degerlendirme kriterlerinin arasina alinmasi da bagari-
y1 olumlu yonde etkileyecektir.

Odevlerde metin ici génderme, alint1 ve resim, ¢izim vb. kullamlip kullanil-
madig1 da incelenmigtir. Resim, ¢izim vb. kullanim: her iki grupta da yaygindr.
Deney grubunda %76.7 (23) olan bu oran kontrol grubunda %88’dir (22). Kulla-
nilan resimler konuyla ilgkilidir. Alinti, kontrol grubunda kullanilmamstir. De-
ney grubunda kullanim oraniysa sadece %13.3’tiir (4). Metin i¢i gnderme yap-
ma orant deney grubunda %10 (3), kontrol grubunda %8’dir (2) (bkz.:Tablo III).

Odev/metin iginde kaynak gosterme, bir baska deyisle génderme ve ahnti
yapma konularinin ¢ok iyi anlagilamadig: test sonuglar1 ve 6grencilerle program
bitiminde yapilan gériismeden de anlagiimaktadir. Bu durum, sinifta daha fazla
ornek ¢6zmek ve Ofrencilere daha fazla aligtirma yaptirmak geregini ortaya ¢i-
kartmaktadir. Bilimsel ahlak kurallarina uygunluk acisindan ¢ok dnemli olan bu
aliskanhgn kiigiik yasta yerlestirilmesi, bugiiniin 6grencilerinin gelecekte goste-
recekleri tutum agisindan 6nemlidir. Her iki konunun da ddev degerlendirme 61-
ciitleri kapsamina alinmas: faydah olacaktir.
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Odevlerde kullamlan kaynak sayis1 ve kaynak tiirii agisindan olaya bakildi-
ginda her iki grupta da en ¢ok kullanilan kaynak tiiriiniin ansiklopedi oldugu go-
riilmektedir. Deney grubu tarafindan kullanilan kaynaklarin %36.5’1, kontrol gru-
bu tarafindan kullamlan kaynaklarin %63.2’si ansiklopedidir. Deney grubunda en
cok kullamlan diger yayin tiirleri sirasiyla %31°lik oranla kitap, %10.8 ile Inter-
net ve %9.5 ile dergidir. Bunlarin disinda az da olsa brogiir, atlas, sozliik ve ga-
zete gibi tiirlerin kullanildify goriilmektedir (bkz.:Tablo IV). Kontrol grubunda
ansiklopediden sonra en ¢ok kullanilan kaynaklar %19.2 ile Internet, %8 ile ki-
tap ve %3.6 ile brogiirdiir. Az sayida da olsa istatistiksel kaynak, atlas, dergi ve
sozliik kullanimina rastlanmigtir (bkz.: Tablo IV). Sonug olarak 6grencilerin kul-
landiklar kaynak tiirlerinin ansiklopedi, kitap ve Internet iizerinde yogunlagtig
gozlenmistir. Ozellikle kontrol grubunda ansiklopedi kullanimi gok yiiksektir
(%63.2). Deney grubunun aldiklarn egitime ragmen farkl tiirde kaynaklara fazla
yonelmedikleri yine de en azindan kitap kullaniminin (%31) ansiklopedi kullani-
mina (%36.5) yakm oldugu goriilmektedir. Daha 6nce de vurgulandig: gibi fark-
It tiirde bilgi kaynaklarinin 6grenciler tarafindan kullanimim artirmak icin daha
ayrintili bir tanitim, bu tiirlerin kullanimin1 zorunlu kilacak 6devlerin tasarlanma-
st ve kiitliphane koleksiyonunun bu agidan zenginlestirilmesi planlama kapsa-
minda diistiniilmelidir.

Tablo IV: Kullanilan Kaynaklarin Tiirlere Gore Dagilimi

Deney % Kontrol %
grubu _grubu
Ansiklopedi 27 36.5 79 63.2
Kitap 23 31 10 8
Internet 8 10.8 24 19.2
Dergi 7 9.5 1 0.8
Brogiir 3 4.1 7 5.6
Sozlik 3 4.1 1 0.8
Atlas 1 1.4 1 0.8
Gazete 1 1.4 - -
Koleksiyoncu
kartlan 1 1.4 - -
Istatistiksel
kaynak - - 2 1.6
Biyografi - - - -
Toplam 74 125
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Deney grubundan elde edilen 30 6devden 21’inde kaynak¢a olduguna yukari-
da deginilmisti. Kaynakgast olan 21 ddevde kullanilan kaynak tiirlerinin 6grenci
bagina dagihmi su sekildedir: Ogrencilerin %57.14’1i (21 6grenciden 12’si) an-
siklopedi kullanmistir. Buradan ¢ikan sonug, deney grubu tarafindan kullanilan
27 ansiklopedinin 12 6grenci tarafindan kullamldigidir. Bazi durumlarda 6gren-
cilerin birden fazla ansiklopediye bagvurduklan gozlenmektedir. Deney grubun-
daki dgrencilerin %47.61°i (10 6grenci) kitap, %28.57’si (6 &grenci) Internet,
19.04’ii (4 6grenci) dergi, %14.28’i (3 6grenci) sozlilk, %4.7’si (1 6grenci) bro-
siir, %4.7’si (1 6grenci) atlas, %4.7’si (1 6grenci) gazete, %4.7’si (1 6grenci) de

koleksiyoncu kartlan™ kullanmigtir. Bu durum kontrol grubunda su sekildedir:
Kontrol grubu tarafindan teslim edilen 25 ddevin 22'sinde kaynakga vardir. Ode-
vinde kaynakga olan 6grencilerin tamami %100 (22 dgrenci) ansiklopedi kullan-
mugtir. Bunun diginda 6grencilerin %59.1°i (13 6grenci) Internet, %22.7’si (S 6§-
renci) kitap, %22.7’si (5 6grenci) brosiir kullanmigtir. Ayrica %4.5°1 (birer dgren-
ci) de dergi, istatistiksel kaynak, atlas ve sozliik kullanmistir (bkz.: Tablo V).

Tablo V: Ogrencilerin, Kullandiklari Kaynak Tiirlerine Gore Dagilim

Deney % Kontrol %

grubu grubu
Ansiklopedi 12 57.1 22 100.0
Kitap 10 47.6 5 227
Internet 6 28.6 13 59.1
Dergi 4 19.1 1 4.5
Sozliik 3 14.3 1 4.5
Brosiir 1 4.7 5 22.7
Atlas 1 4.7 1 4.5
Gazete 1 4.7 - -
Koleksiyoncu
kartlan 1 4.7 - -
Istatistiksel
kaynak - - 1 4.5
Biyografi - - - -
Toplam 21 22

Bitki ve hayvan tiirleri, otomobiller vb. konularda seri halde tiretilen ve 6grencilerin koleksiyon olusturma
amaciyla topladiklar: kartlar kastedilmektedir.
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Kullanilan kaynak sayilar1 agisindan da iki grup arasinda farkhliklar vardir.
Tiim 6grenciler tarafindan kullanilan toplam kaynak sayis1 acisindan bakildigin-
da, kontrol grubu tarafindan kullanilan kaynak sayisimin daha fazla oldugu goriil-
mektedir. Kontrol grubundaki 22 §grenci (6devlerinde kaynakga olanlar) tarafin-
dan kullanilan toplam kaynak sayisi 125 iken, deney grubundaki 21 6grenci
(6devlerinde kaynakga olanlar) tarafindan kullamlan toplam kaynak sayisi 74 ’tiir.
Buradaki farklihigin ters yonde olmasi beklenmistir. Ingilizce 6gretmeni ile yapi-
lan goriigmeden kontrol grubunun 6zellikle kaynak kullanimi konusunda yonlen-
dirildikleri anlagilmigtir. Deney grubunun 6devlerini yazili hale getirmeleri i¢in
egitimin tamamlanmasin beklemeleri gerekmistir. Egitimin tamamlanmasim ta-
kip eden hafta ise 6devler toplanmistir. Elde edilen sonucun sdzkonusu durum-
lardan kaynaklanmig olabilecegi diigliniilmektedir.

Ogrencilerin bir 6devi hazirlarken faydalandiklari kaynak sayis1 da degerlen-
dirmede 6nemli bir lgiittiir. Tek bir kaynaktan hazirlanan 6dev, o kaynaktan ali-
nan bilginin aynen aktariimasindan veya ozetlenmesinden bagka bir sey degildir.
Onemli olan, farkli kaynaklardan elde edilen bilginin anlaml bir gekilde birlesti-
rilmesi, bulunan farkliliklarin ve benzerliklerin degerlendirilebilmesi ve gerekti-
ginde daha farkl kaynaklara basvurularak durumun aydinliga kavusturulmasidir.
Sentez yapmak, farkli yerlerden elde edilen bilginin iligkilendirilmesi, birlestiril-
mesi, yeniden ifade edilerek aktarilmas: da bilgi okuryazarlif1 becerilerinin bir
parcastdir. Bu becerilerin gelistirilebilmesi igin gerekli sartlarin ve ortamin olus-
turulmasi gerekir. Dolayisiyla, 6grencilerin 6dev hazirlarken kullandiklar kay-
nak sayisi onem tasimaktadir. ‘

Kullandiklar1 kaynak sayisi agisindan 6grencilerin ddevleri mcelendlgmde
deney grubundaki 6grencilerden (30 6devden 21’inde kaynakca vardir) %23.8’i
(5 6grenci) ddevlerinde tek kaynak kullanmugtir. Ogrencilerin %4.8°i (1 6grenci)
2 kaynak, %19.1°1 (4 6grenci) 3 kaynak, %33.3’li (7 6grenci) 4 kaynak, %9.5’i
(2 6grenci) 6 kaynak, %4.8’i (1 6grenci) 7 kaynak, %4.8’i (1 68renci) de 8 kay-
nak kullanmigtir. Kontrol grubundaki 6grencilerden (6dev teslim eden 25 ogren-
ciden 22’sinin 6devinde kaynakga vardir) %4.5’i (1 6grenci) 1 kaynak, %9.1’i (2
ogrenci) 2 kaynak, %9.1°i (2 6grenci) 3 kaynak, %9.1°i (2 6grenci) 4 kaynak,
%9.1°1 (2 6grenci) 5 kaynak, %22.7’si (5 6grenci) 6 kaynak, %18.2’si (4 dgren-
ci) 7 kaynak, %4.5°1 (1 6grenci) 8 kaynak ve %13.6’s1 (3 6grenci) 10 kaynak kul-
lanmuglardir (bkz.: Tablo VI). Burada da kontrol grubu lehine gerceklesen farkin
yukarida sozii edilen sebeplerden kaynaklandigi diigiiniilmektedir.
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Tablo VI: Ogrencilerin, Kullandiklar1 Toplam Kaynak Sayisina
Gore Dagihmi

Deney % Kontrol %
grubu grubu
Kullanilan )
toplam
'kaynak sayisi
10 - - 3 13.6
9 - - - -
8 1 4.8 1 4.5
7 1 4.8 4 18.2
6 2 9.5 5 22.7
5 - - 2 9.1
4 7 33.3 2 9.1
3 4 19.1 2 9.1
2 1 4.8 2 9.1
1 5 23.8 1 4.5
Toplam 21 22

Kullanilan kaynak sayisinda artis ve kullanilan kaynak tiiriinde gesitlenmenin
saglanabilmesi i¢in dgrencilere 6dev verilirken bu alandaki beklenti konusunda
bir alt siur (3 farkli tiirde en az 5 kaynak gibi) konulmasi faydali olacaktir.

Metin i¢inde génderme ve alinti yapma konularinin 6grenciler tarafindan ¢ok
iyi anlagilamadifina ve ¢ok az kullanildifina yukanda da deginilmigti. Deney
grubundaki 6grencilerden %10’u (30 6grenciden 3’ii) metin i¢inde gonderme
kullanmgtir. Bunlardan 2’si teknik olarak dogrudur. Ogrencilerin %13.3"ii (4 6§-
renci) metin i¢inde alint1 yapmustir, higbirisi teknik olarak dogru degildir. Kont-
rol grubunda ahnt1 kullamilmamustir. Ogrencilerden %8’i (2 6grenci) 6dev icinde
gonderme yapmustir fakat ikisi de teknik olarak hatahidir (bkz.:Tablo IIT).

Kaynak¢a agisindan daha ayrintih bir degerlendirme yapilmasi gerekirse,
kontrol grubunda daha once de belirtildigi gibi 25 6grenciden 22’si 6devlerine
kaynakca eklemistir. Fakat bunlardan higbirisinde kiinyeler tam degildir ve yine
higbirisinde kiinye diizeni dogru degildir. Kaynakcasi olan 6devlerin %63.6’sin-
da (22 6devden 14 tanesinde) sadece kaynak ismi belirtilmigtir. Ornegin: “Okul
Ansiklopedisi”, “Ulkeler Ansiklopedisi” gibi. Odevlerin %36.4’iinde (8 tanesin-
de) kaynak isminin yamsira (bunlar ansiklopedidir) cilt ve/veya sayfa numarasi
verilmigtir (4’linde cilt, 3’linde sayfa, 1’inde hem cilt hem sayfa). Internet’i kay-
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nak olarak kullanan &grencilerden %28’i (13 6grenciden 7’si) kaynak listesine
“Internet” yazmugtir. Bu durumda ggrencinin hangi siteleri kullandig: ve kag ay-
11 site kullandig1 bilinmemektedir. Ogrencilerden sadece %24’ (6 6grenci) kul-
landig1 web sayfasimin Internet adresini vermistir. Adres belirten 6grencilerin ha-
zirladiklan kiinyeler de icermeleri gereken diger bilgileri igermemektedir. Ogren-
cilerin hazirladiklar kaynakgalarda “Milli Kiitiiphane”, “kiitiiphane”, “annem ve
babam”, “kendi bilgim” gibi ibarelere de ratlanmaktadir. Kontrol grubundaki 6g-
rencilerde bibliyografik kiinye nosyonu olmadigi gozlenmigtir.

Deney grubu bu agidan daha bagarili bir durum sergilemektedir. Bu durum al-
diklan egitim diigiiniildiigiinde kacinilmazdir. Fakat yine de bu alanda istenen dii-
zeyde basari saglanamamigtir. Deney grubunda kaynakgasi olan &devlerin
%52.4’tinde (21 ddevin 11’inde) kiinyeler tamdir. Kaynagin adimin yansira ki-
tapsa yazar adi, yayin tarihi, yaym yeri, yayncisy; dergi veya ansiklopediyse hem
makale adi hem eser adj, cilt, say1 ve sayfa numaralari, ansiklopedilerde yayin ta-
rihi gibi bilgiler de verilmistir. Odevlerin %47.6’sinda (10 6devde) kiinye bilgi-
lerinde eksiklik vardir. Bu eksiklik tek veya iki 6ge eksikligi ile sinirli kalmakta-
dir. Deney grubunda gozlenen sorun daha ¢ok kiinye diizeni ile ilgilidir. Sadece
bir 6devde verilen kiinye diizeni sinifta 6gretilen standartlara (MLA — Modern
Language Association of America: Amerikan Modern Dil Dernegi) uygundur.
Ogrencilerin, bibliyografik kiinye icindeki unsurlarin sirasinin bir $nemi oldugu-
nu kavrayamadiklar1 gézlenmistir. Bu konunun egitim sirasinda daha fazla vur-
gulanmasinda yarar olacaktir.

Sonug ve Oneriler

Pilot uygulamanin sonucunda hazirlanan egitim programi igin gerekli siire, egi-
tim paketinin diizeye uygunlugu, dgrencilerin sorlandiklar konular, uygulama
gerektiren alanlar, 6gretmenlerle igbirligi gerektiren alanlar, genel uygulamada
dikkat edilmesi gereken noktalarla ilgili ¢ok faydah veriler elde edilmigtir.

Uygulamada 8 haftalik (8 saatlik) siire yeterli olmamstir. Uygulamanin yak-
lagik 16-20 haftay1 bulan bir doneme yayilmast ¢ok daha faydali olacaktir. Bu du-
rum &grencilerin zorlandiklart konular tizerinde daha fazla durulmasina, uygula-
malar yaptirilmasina, haftabk odevlerin kontrol edilip sinifta dogrulanmasina
olanak taniyacaktir,

Ogrencilerin ozellikle bilgisayarla taramada tarama stratejileri olugturma,
okul kiitiiphanesindeki ¢evrimigi katalogda karmagik taramalar yapma, bilgi ile-
timinde gonderme ve alinti yapma, kaynakg¢a haziriarken kiinye diizeni gibi ko-
nularda zorlandiklar saptanmgtir. S6zii gegen konularin hepsi uygulama gerek-
tiren konulardir. Genel uygulamada bu konular iizerinde daha uzun durulmasi ve
ozellikle uygulamaya zaman ayrilmasi yerinde olacaktir.
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Bilgi okuryazarlif: becerilerinin tamaminin uygulamayla pekistirilmesi zo-
runludur. Ogrencilerin bilgi okuryazarlig1 becerilerini egitim yasamlarinda kulla-
nabilecekleri en uygun firsatlar, hazirlayacaklar1 6devler ve aragtirma projeleri-
dir. Bu amagla, 6grencilere, s6z konusu becerileri kullanmalarimi gerektirecek
odevler ve projeler verilmelidir, Verilecek ddevlerin konusu ile ilgili olarak kii-
tiiphane koleksiyonunda ne tiir kaynaklar oldugu mutlaka 6nceden aragtiriimali,
ogrencilerin ozellikle farkl: tiirdeki kaynaklar1 kullanmalarini gerektirecek 6dev-
ler tasarlanmalidir. Bu amagla konu saptanirken kiitiiphaneciler ile 6gretmenlerin
birlikte ¢aligmas: saglanmahidir. Ayrica 6grencilere ddevle ilgili sinirlamalar ge-
tirilmeli ve yine kiitiiphaneciler ve 6gretmenlerin isbirligi ile ortak bir 6dev de-
gerlendirme formu olusturulmalidir. Bilgi okuryazarligi becerileri kapsaminda
ele alinan konularla ilgili 6lgiitlerin 6dev degerlendirme olgiitleri i¢ine alinmasi
faydali olacaktir. Sentez, dzetleme, kendi ifadelerini kullanma konularinda 63-
rencileri zorlamak igin girig ve sonug boliimleri yazdiriimali, en azindan kullam-
lacak minimum kaynak sayisi, kaynak tiirii ve sayfa sayisi ile ilgili sinirlamalar
konulmaldur.

Degerlendirmelerde 6devin boliimleri, kullanilan kaynak sayisi ve tiirii, gon-
dermeler, kaynakga, kaynakg¢adaki kiinyelerin tamlig1 ve dogrulugu gibi unsurla-
ra da yer verilmelidir. Hatalardan not kirilmali, 8grenci bu konuda 6nceden uya-
rilmalr ve eksiklerle hatalarin 6dev iade edilerek tamamianmasi ve diizeltilmesi
saglanmalidir. Tiim 6gretmenlerin ayni standartlarda 6dev beklentisi dgrencileri
bilgi okuryazarlig: becerilerini en iyi sekilde gelistirmeye ve kullanmaya kanali-
ze edecektir. 6. sinifta baglayan boyle bir egitimi takiben ortadgretimden mezun
olana kadar yaptirilacak uygulamalar sonucu, dgrenciler mezun olduklarinda bi-
rer bilgi okuryazar haline gelecektir.

Egitimi takip eden yillarda da 6grencilerin hazirlayacaklar: 6devlerin konula-
rina kiitiiphaneci ve 6gretmen igbirligi ile karar verilmeli ve degerlendirme aga-
masinda isbirli§ine gidilmelidir. Aksi takdirde dgrencilere aktarilan bilgiler unu-
tulacak ve verilen egitim amacina ulagmayacaktir.

Kazandiklar: becerileri kullanmalar agisindan 6grencilerin bu amagla planla-
nan ddevleri yapmalari biiyiik 6nem tagimaktadir. Odevlere gereken 6zenin gos-
terilmesi i¢in bir yaptirim uygulanmasi (6devlerin puanlanmasi ve puanlarin kar-
ne notunu bir sekilde etkilemesi gibi) daha basarili sonuglar verecektir. Aymi du-
rum haftalik alistirmalar icin de gecerlidir.

Okul yonetiminin ve 6gretmenlerin destegi olmadan boyle bir caligmanin yii-
riitiilmesi ve sonuca ulagmasi olanaksizdir. Gerekli destegin alinabilmesi i¢in 6n-
celikle yoteticilerin ve gretmenlerin konunun 6nemi tizerinde bilgilendirilmele-
ri gereklidir.

Pilot ¢aligma sonuglar gostermistir ki, 6grencileri yonlendirebilmeleri ve kii-
tiiphanecilerle saghikli bir isbirligi kurabilmeleri i¢in 6gretmenlerin de bilgi okur-
yazarli1 egitiminden gegirilmesi gerekmektedir.
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Program gelistirme agamasinda egitimcilerle kiitiiphanecilerin ortak ¢alisma-
st gereklidir. Ozellikle diizey ayarlama, miifredattaki ders konulanyla biitiinles-
tirme, hedef davraniglarin belirlenmesi konulari isbirligini zorunlu kilan konular-
dir.

Baglangigta 6. siniflar i¢in planlanan bu egitimin zaman i¢inde daha karmagik
konularda daha kapsamli egitim i¢in biiyiik siniflara dogru yayginlagtirilmasi da
planlanmahdir. Bu tiir bir planlamanin 6. siniflara verilecek egitimi takiben ya-
pilmasi uygun olacaktir. 6. sinifta bilgi okuryazarlifi egitimi alan 6grencilerin da-
ha ileri siniflarda da izlenmesi gerekecektir. Bu durum, baglangicta 6. stif 6gret-
menlerine daha sonra daha biiyiik siniflarin gretmenlerine ¢aligmayla ilgili bil-
gi aktarimini ve ziimrelerle ortak calismayi gerektirecektir. Ayrica, bazi ¢k temel
becerilerin daha erken siniflarda aktarilmasi da diigiliniilebilir.

Miifredatin ve &grencilerin siirekli degisen bilgi gereksinimlerinin, bilgi bi-
lim, teknoloji, egitim ve bilgi okuryazarlig: alanlarindaki gelismelerin kiitiipha-
neciler tarafindan yakindan izlenmesi ve gerekli goriilen degisikliklerin vakit ge-
cirilmeden programa yansitilmasi 6nemlidir.

Iyi planlanmig bilgi hizmetleri, gereksinimleri kargilayabilecek bir koleksiyon
ve personeli ile okul kiitiiphaneleri bu tiir bilgi okuryazarli1 egitim programlari-
nin bagarisi i¢in vazgecilmez dgelerdir.
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